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ABSTRACT

The aim of this research is to examine the quality of information about organ transplantation in Turkish websites.
For the descriptive research, the keywords of organ transplant, organ transplantation, tissue and organ
transplant, tissue and organ transplantation are scanned in the four search engines with the highest number of
users in Turkey. As a result of the search, the first 10 pages in the list reached for each keyword in each search
engine were determined and the sites were scanned in 4 search engines (n=1640). Duplications (n=1003),
sponsored links (n=23), video links (n=20), and links that cannot be viewed or have no content (n=80) were
eliminated. Thus, the sample of the study was found to be (n=514). The data of the study Greene et al. (2005)
method was collected between 01.08.2021-12.09.2021 with reference to the scoring list prepared by the
researchers about the treatment and care of organ transplantation. Data were analyzed in SPSS 25 program.
32.9% of the information on the internet about organ transplantation is up to date between 2021 and 2017 and
the most frequently encountered "blog and forum" sites about organ transplantation (21.4%) are the topics
prepared on organ transplantation. when the points are distributed according to; It was determined that the
most adequate information in proportion was about the organs that can be transplanted (74.7%), and the most
inadequate information was the care of the donor and recipient before and after the surgery (91.6%). The total
mean score was found to be 6.09+1.33 out of 20 points in the list. Research findings show that the information
available on the internet about organ transplantation is of low quality. It may be possible to reach more data on
the current situation by conducting more comprehensive studies on the same subject.

Keywords: Organ transplantation; Internet, Information assessment

Organ Nakli Tedavisi ve Hemsirelik Bakimi Konusunda Tiirkce Web Sitelerindeki
Bilgilerin Degerlendirilmesi

Siireg¢

Gelis: 10/04/2022
Kabul: 09/12/2022

Copyright

This work is licensed under
Creative Commons Attribution 4.0
International License

oz

Bu arastirmanin amaci Turkce web sitelerindeki organ nakli hakkindaki bilgilerin kalitesini incelemektir.
Tanimlayici olarak gergeklestirilen arastirma igin organ nakli, organ transplantasyonu, doku ve organ nakli, doku
ve organ transplantasyonu anahtar kelimeleri, Turkiye’de kullanici sayisi en fazla olan dért arama motoru
Uzerinden tarandi. Tarama sonucunda, her arama motorunda her bir anahtar kelime igin ulagilan listede ilk
siradaki 10 sayfa tespit edildi ve 4 arama motorunda (n=1640) site tarandi. Ayni olan siteler (n=1003), sponsorlu
baglantilar (n=23), video baglantilari (n=20), gérintilenemeyen veya icerigi bulunmayan baglantilar (n=80)
elendi. Boylece arastirmanin 6rneklemi, (n=514) olarak bulundu. Arastirmanin verileri, Greene ve ark.’nin
yontemi (2005) kullanilmak suretiyle organ nakli tedavi ve bakimi hakkinda arastirmacilar tarafindan hazirlanan
puanlama listesi referans alinarak 01.08.2021-12.09.2021 tarihleri arasinda toplandi. Veriler SPSS 25
programinda analiz edildi. Organ nakli konusunda internette bulunan bilgilerin %32,9’unun 2017 ila2021 yillari
arasinda yayimlanan giincel veriler oldugu ve taramalar esnasinda organ nakli konusunda en sik “blog ve forum”
siteleriyle karsilagildigi (%21,4) belirlenen galismada puanlar organ nakli konusunda hazirlanan konu baslklarina
gore dagitildiginda ise oransal olarak en yeterli bilginin nakil yapilabilecek organlar (%74,7), en yetersiz bilginin
ameliyat 6ncesi ve sonrasinda dondr ve alicinin bakimi (%91,6) oldugu saptandi. Listedeki 20 puan lizerinden
toplam ortalama puan 6,09+1,33 olarak bulundu. Arastirma bulgulari organ nakli konusunda internette bulunan
bilgilerin disuk kaliteli oldugunu géstermektedir. Ayni konuda daha kapsayici benzer arastirmalarin yapilmasi ile
mevcut durum hakkinda daha fazla veriye ulagiimasi miimkin olabilir.
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Giris

2021 yih ocak ayi itibariyla diinyada 4,66 milyar aktif
internet kullanicisi bulunmaktadir. Dinya nifusunun
%59,5'ini  olusturan bu rakam, teknolojinin hizla
gelismesi nedeniyle her gecen giin artmaktadir (Statista,
2021). Global internet kullanimi agisindan 2020 yili ile
bes yil dncesi karsilastirildiginda %15,6’lik ciddi bir artis
olugu goriilmektedir (Statista, 2020). Tirkiye istatistik
Kurumu (TUIK) raporuna gore ise Tirkiye’de 16-74 yas
arasl bireylerde 2019 vyilinda %75,3 olan internet
kullanim orani 2020 yilinda %79 ve 2021 yilinda %82,6’ya
yikselmistir. ingiltere kaynakli bir internet raporuna
gore bir internet kullanicisinin giinlik ortalama 7 saat
cevrimici oldugu bildirilmektedir. Bu kullanicilarin
yaklasik 8 saatini uykuya ayirdigi disiniliirse, uyanik
kalinan zamanin  %44’Unln internette gegirildigi
gorilmektedir. Tirkiye’de kisilerin internete ayirdigl
glnlik stre 8 saat ile genel ortalamanin Gzerindedir
(Social, 2022).

Teknolojinin sundugu imkanlar sayesinde insanlarin
her gecen giin daha fazla ihtiyacina cevap verebilen
internet, glinimizde bir saghk iletisim araci olarak da
kullanilmaya baslanmistir (Celik, 2018). Saglik ile ilgili
bilgiler, internette en ¢ok aranan ve merak edilen
konular arasindadir. Hastalar ve saglk calisanlari
tarafindan internetin bilgi kaynagi olarak kullanimi giin
gectikce artmaktadir (Spoelman ve ark., 2016).
internetin sadece kullanimi degil, internete ulasim
imkanlari da kolaylasmaktadir. insanlar internete bagl
cep telefonlariile istedikleri anda bilgiye kolaylikla erigim
imkani saglayabilmektedir (Oztiirk, 2021). Bu kullanim ve
erisim kolayliklari sayesinde insanlar, saglik ve hastalik
hakkindaki arastirmalarini internet Uzerinden yapmayi
tercih etse de bu durum bazi sorunlari da ortaya
cikarmaktadir. Saglik problemi olan insanlar, internet
Gzerinden hastaliklarinin semptomlari ile ilgili bilgileri
okuduktan sonra hekim muayenesine ihtiya¢ duymadan
kendi belirledikleri tedavi yontemlerini
uygulayabilmektedir (Jensen ve ark., 2020). Bazi hastalar
ise kendilerinde var olan belirtileri internette okuduklari
farkli hastaliklarin belirtileri ile karsilastirmakta ve
belirtileri benzeyen hastaliklar arasinda herhangi bir
uzman gorisine ihtiyag duymadan bir sonuca vararak
kendisinin 6limcul veya tedavisi zor bir hastaliga
yakalandigini diisiinebilmektedir.

Saglhk ile ilgili diger konularda oldugu gibi organ nakli
konusunda da internette bircok eksik ve yanlis bilgiye
ulasilmaktadir (Holderried ve ark., 2021). Organ nakli
tedavisinde amag, hastanin taburculuguna kadar iyi bir
bakim verilerek, ginlik yasam aktivitelerine hizli bir
sekilde kavusturmaktir (Tay 2016; Gillen ve Karaca
2018). internet sitelerindeki eksik ve vyanlis bilgiler,
hastalarin organ nakli tedavisi ile ilgili endiselerini
giderecek dogru cevaplara ulasmasina engel olmaktadir.
Bu durum organ nakli ameliyatlarina karsi olan tutumu
dogrudan ve olumsuz yénde etkilemektedir.

Turkiye’de organ nakli ameliyati olacak hastalarin
yararlanabilecegi internet bilgi kaynaklarinin
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degerlendirildigi herhangi bir
rastlanamamistir.

Bu arastirmanin amaci, Tirkce web sitelerinde
yayimlanan organ nakli konusundaki bilgilerin kalitesini
incelemektir.

Bu kapsamda arastirmanin sorulari;

1. Organ nakli ile ilgili bilgi iceren Turkce web
siteleri glincel midir?

2. Hangi kategorideki web siteleri organ nakli ile
ilgili bilgi icermektedir?

3.  Organ nakli ile ilgili Tarkce web sitelerindeki
bilgilerin “Organ Nakli ile ilgili Bilgileri Degerlendirme
Skalasl” puan ortalamalari nasildir?

arastirmaya

Materyal ve Yontem

Arastirmanin evreni ve érneklemi
Tanimlayic tipteki arastirmanin arama motorlarina

girilecek anahtar kelimeleri segilirken hastalarin
internette  organ  nakli  konusunu  arastirirken
kullanabilecekleri dilin dislinilmesi gerekliydi. Bu

nedenle konuyla ilgili kullanilma olasilig fazla oldugu
disuniulen dort anahtar kelime; “organ nakli”, “organ
transplantasyonu”, “doku ve organ nakli”, “doku ve organ
transplantasyonu” arastirmacilar tarafindan secildi.
Anahtar kelimeler Tirkiye’de glinlik internet trafigi en
fazla olan arama motorlarn (StatCounter., 2021); Google
(http://google.com.tr), Yandex (https://yandex.com.tr),
Bing (https://bing.com), Yahoo (https://yahoo.com.tr)
Uzerinden tarandi. Tarama igin her arama motorunda her
bir anahtar kelime igin ulagilan ilk 10 sayfa tespit edildi ve
4 arama motorunda n=1640 siteye ulasildi. Ulasilan 1640
web sitesi arastirmanin evrenini olusturdu.

Tarama sonrasinda, farklh arama motorlarindan
ulasilan tekrarh siteler n=1003, reklam baglantilari n=23,
video igeren baglantilar n=20, tiklandiginda agilmayan
veya acllsa da igerigi bulunmayan baglantilar n=80 elendi.
Boylece arastirmanin 6rneklemi 514 olarak belirlendi
(Sekil 1).

Web sitelerinin degerlendirilmesi

Ornekleme alinan web siteleri hakkinda veri toplamak
icin Greene ve ark., (2005) yontemi kullanildi. Bu yontem ile
arastirma konusuna uygun, literatlr yardimi ile hazirlanan
organ nakli tedavi ve bakimi hakkinda 20 adet alt bashk
iceren “Organ Nakli ile ilgili Bilgileri Degerlendirme Skalasi
(ONBDS)” hazirlandi (Cizelge 3). Hazirlanan ONBDS igin 3
farkli uzman gorisi alinarak gerekli diizenlemeler yapildi.
Konu ile ilgili her bir alt baslik bir puan olmak Uzere
ornekleme alinan her bir web sitesi toplam 20 puan
Gzerinden 3 farkli arastirmaci tarafindan ayri ayn
degerlendirildi. Bu degerlendirmeler sonrasinda farkl
puanlama yapilan veri toplama formlari arastirmacilar
tarafindan birlikte degerlendirildi ve son karar verildi.

Arastirma verilerinin analizinde SPSS (Statistical Package
for the Social Sciences) 25.0 paket programi kullanildi.
Arastirmanin  verilerine ulagim  tarihi 01.08.2021-
12.09.2021'dir.
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Sekil 1. Arastirma akis semasi
Figure 1. Research flow chart

Bulgular ve Tartisma

Bu bolimde organ nakli hakkinda bilgi iceren 514
tane web sitesinin tird, icerisindeki bilgilerin giincellik
durumu ve bilgilerin ONBDS’ye gére puan ortalamalari
sayl ve ylzdeler halinde sunuldu (Cizelge 1-3).

Organ nakli hakkinda bilgi iceren web sitelerinin
glincelligini gosteren tarihler ve tarih araliklarindaki
ONBDS puan ortalamalari Cizelge 1’de sunuldu. Buna
gore orneklemi olusturan web sitelerinin %32,9’unun
tarihi, 2017-2021 vyillar arasindaydi. iceriginde tarih
bilgisi bulunmayan web sitelerinin orani %36,4’tli. Web
sitelerinin Cizelge 1’deki belirli tarih araliklarina ait
ONBDS puanlari incelendiginde en giincel tarih olan
2017-2021 web sitelerinin aldigi puan ortalamasi
5,89/20 olarak belirlendi ve bu puan daha eski tarihli
web sitelerindeki puan ortalamalarindan disuktir.

Organ nakli ile ilgili bilgi iceren web sitelerinin
%21,8’inin blog ve tartisma forum siteleri, %16,7’sinin
hastane web siteleri ve %15,3’niin haber web siteleri
oldugu belirlendi. ONBDS puan ortalamasi en ylksek
olan web sitesi ¢esitlerinin ise bilimsel dergilerin web
siteleri (8,96/20), saglik profesyonellerinin kisisel web
siteleri  (7,76/20) bloglar ve tartisma forumlar
(7,60/20) oldugu gorilmustir (Cizelge 2).

Cizelge 3’'te yer alan ONBDS’de en yiksek puan
ortalamasinin “Organ nakli hakkinda genel bilgiler”
basliginda (3,14/6), en dustk puan ortalamasinin
“Ameliyat 6ncesi bakim ve ameliyat sonrasi bakim”
konularinda oldugu belirlendi (0,33/4). Alt basliklara
bakildiginda ise “Nakil yapilabilecek organlar” en
yuksek puan ortalamasini aldi (0,75/1).

internet bircok alanda oldugu gibi saglk alaninda da
vazgecilmez bir bilgi kaynagidir. insanlarin hastaliklar ve
tedavileri hakkinda bilgi edinmek igin interneti siklikla
kullanmalari nedeniyle organ nakli dahil olmak Ulzere
saglik konusunda bilgi yayimlayan web sitelerinin
sayisinda ciddi bir artis goérilmektedir (Swire-
Thompson ve Lazer, 2020; Ozkan ve ark., 2019). Her ne
kadar sayilari artsa da bu sitelerde yayimlanan bilgilerin
glvenilirliginin ~ bir standart haline getirilmesi
konusunda heniliz bir calismaya rastlanmamaktadir

(Aldairy ve ark., 2012). Standardizasyon ve
akreditasyon c¢alismalari ile ilgili Amerika Birlesik
Devletleri’nde bulunan Kullanim inceleme
Akreditasyon Komisyonu (Utilization Review

Accreditation Commission-URAC) bircok farkli alanda
yaptigi calismalarin yaninda saglik web sitelerinin genel
standartlarini da belirlemektedir. Saglik bilgisi iceren
web sitelerinde fiziksel &zellikler, erisilebilirlik
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secenekleri, iletisim olanaklari ve performans
iyilestirmeleri gibi konularda kaliteyi 6lgcen bu kurum
icerik  kalitesi ve givenilirligi  hakkinda bilgi
vermemektedir. Her isteyen kisinin internete bilgi
ekleyebiliyor olmasi ve bu bilgilerin dogruluk
denetiminden ge¢meden yayimlanabilmesi saglk
alaninda bilgi kirliligi olusturmaktadir (Firat ve Kurt,
2015). internette hastalik bilgisi aratan insanlar
glvenilir ve kaliteli veri saglayan internet siteleri ile
dustk kaliteli bilgi saglayan internet siteleri arasindan
dogru secimi yapmakta zorlanmaktadirlar. Bu nedenle
saghk alaninda kaliteli bilgi iceren internet sitelerine
ihtiyag duyulmaktadir (Oztiirk, 2021).

Cizelge 1’de tarih araliklari incelenen organ nakli
tedavi ve bakimi hakkinda bilgi iceren web sitelerinin
biyldk bir boliminde yayim tarihi bilgisinin
bulunmadigi gorilmektedir. Bu durumda saglk veya
hastalik hakkinda bilgiye ulasmak isteyen kullanicilarin
girdikleri web sitelerindeki bilgilerin gincel olup
olmadigini anlamalari mimkiin degildir. Olkun ve
Demirkaya (2018) calismalarinda saglik alanindaki web
siteleri hazirlanirken referans alinan kaynaklar ve
bilgilerin yiklendigi veya glincellendigi tarihlerin agikga
belirtiimesi gerektigini bildirmektedir. Bilimsel bilgi
dogasi geregi sirekli glincellenmektedir. Bu nedenle
yeni arastirmalar sonucunda ortaya c¢ikan bilgiler ile
tedavi ve bakim yontemleri de degismektedir. Sunulan
calismada incelenen web sitelerinin %30,8’inin 2016 yili
ve Oncesi eski tarihli bilgi iceriyor olmasi endise
vericidir. Clnkl saglik profesyoneli olmayan internet
kullanicilart bu bilgilerin tedavilerde hala kullanilip
kullaniimadigini bilmiyor olabilirler. insanlar internette
ogrendikleri eskiden kullanilan ancak sonradan fayda
saglamadigi veya zarar verdigi anlasilan tedavi
yontemlerini kendilerine veya yakinlarina
uygulayabilirler. Organ nakli gibi hayati 6neme sahip bir
konuda hata yapilmasi organ kayiplarina ve mortaliteye
neden olabilir (Dew, 2015; Heldman, 2022).

Bloglar ve internet tartisma forumlari, glnlik
yasamda bilgi arama ve paylasma icin yeni kaynaklar
saglar (Savolainen 2011). Bu platformlar kullanicilarin
bir konuyu tartistigl, soru sordugu, ¢6ziim aradig| veya
bilgilendirmelerde bulundugu tartisma alanlaridir
(Tadesse ve ark., 2019). Sunulan ¢alismada organ nakli
ile ilgili en fazla bilgiye blog ve tartisma forumlarindan
ulasildigi gorialmektedir (Cizelge 2). Bunun nedeni,

Cizelge 1. incelenen web sitelerinin tarih araliklar
Table 1. Date ranges of the reviewed websites

insanlarin bu platformlarda organ nakli konusunda
merak ettikleri sorulari, tecriibeli hastalara veya saglik
calisanlarina sorma imkani bulmasi olabilir.

Park ve ark. (2020) ¢alismalarinda tibbi bilgi iceren
haber ve makalelerin digerlerine gore ¢ok daha hizli
yayildigl, Yu-leung ve Zhao (2020) calismalarinda ise
felaketler ve hastaliklar hakkindaki haberlerin
insanlarin hayatta kalma endisesini tetikledigi icin daha
fazla ilgi c¢ektigi bildirilmistir. Hastane ve haber
sitelerinin de organ nakli hakkinda bilgi yayimlamasi ise
daha fazla internet trafigi alma ve bunun sonucunda
taninirhgr ve kazanimlarini artirma kaygisi olarak
gorilebilir. Pengnate ve ark., (2021) ¢alismalarinda ise
hastaliklar hakkindaki haberlerin ayrica tiklama tuzagi
olarak da kullanilabildigi bildirilmektedir. Bu ¢alismada
organ nakli ile ilgili haber web sitelerindeki igeriklerinin
ONBDS puanlari disik olarak belirlenirken, incelenen
en yilksek ONBDS puaninin bilimsel dergilerin web
sitelerinde bulunmasi ise bu web sitelerindeki bilgilerin
detayh bir bilimsel anlatim ile kanita dayali bir sekilde
verilmesi ile iliskilendirilebilir.

Baybek ve Tuncer (2017) ve Olkun ve Demirkaya
(2018) gahsmalarinda hastaliklar hakkinda internette
aranan bilgilerin kalitesinin disik oldugu
bildiriimektedir. Aghasiyev ve Yilmaz'in (2018)
ortodontik terimlerin internet aramalarini inceledikleri
calismalarinda ise Tirkce web sayfalarindaki bilgi
kalitesinin ingilizce web sayfalarina gére anlamli sekilde
disiik oldugu bildirilmistir. Cizelge 3’te ONBDS puani
genel ortalamasinin 6,2/20 olarak bulunmasi web
sitelerindeki organ nakli hakkindaki bilgilerin kalitesinin
literatire benzer sekilde dusuk oldugunu
gdstermektedir. incelenen konular icerisinde nakil
yapilabilecek organlar, beyin 6limi ve organ naklinin
tanimi en yiiksek ONBDS puanini aldigi belirlenmistir.
Bunun nedeni organ nakli, beyin 6limi ve nakil
yapilabilecek organlar konularinin birbiri ile direkt
iliskili ve internette konu hakkinda arama yapan
herkesin ilgisini ¢ekebilecek konular olmasi olabilir.
internet aramalarinin istatistiklerinin  yayimlandig
Google Trends verileri 2016 yilindan itibaren internette
organ nakli aramalarinin daha onceki yillara gore
arttigini gostermektedir. Ayrica Pubmed’de de organ
nakli ile ilgili yayimlanan bilimsel makalelerin sayisinin
her yil artarak devam etmesi konunun gilincel ve
populer bir konu oldugunu gostermektedir.

Tarih araliklan n % ONBDS puan ortalamasi

2017-2021 yil arasi 169 32,9 5,89/20
2012-2016 yil arasi 88 17,1 7,32/20
2007-2011 yil arasi 52 10,1 8,10/20
2001-2006 yil arasi 10 2,0 8,90/20
1982-2000 yil arasi 8 1,6 6,63/20
Yayim tarihi bilgisi bulunmayan web siteleri 187 36,4 5,01/20
Toplam 514 100
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Cizelge 2. incelenen web sitelerinin gesitleri
Table 2. Types of websites reviewed

Kaynaklar n % ONBDS puan ortalamasi

Bloglar ve tartisma forumlari 112 21,8 7,60/20
Hastane web siteleri 86 16,7 5,37/20
Haber web siteleri 79 15,3 4,78/20
Saglkl yasam konulu web siteleri 69 13,4 5,29/20
Bilimsel dergilerin web siteleri 56 10,9 8,96/20
Saglik meslek gruplari dernek web siteleri 27 5,3 6,11/20
Dijital ansiklopediler 25 49 6,16/20
Saglik profesyonellerinin kisisel web siteleri 17 3,3 7,76/20
Diger* 43 8,4 3,14/20
Toplam 514 100

* Sozlik siteleri n=7, Universite web siteleri n=4, Alisveris siteleri n=8, Hukuk bilgi sistemi ve avukatlik biirosu web siteleri n=7, Teolojik
bilgi iceren web siteleri n=4, Turizm sirketleri web sitesi n=2, Sigorta web siteleri n=2, Kurumsal web siteler n=7, ilag firmalarinin web

siteleri n=2.

Cizelge 3. Organ Nakli ile ilgili Bilgileri Degerlendirme Skalasi ve Puan Ortalamalari
Table 3. Evaluation Scale of Information about Organ Transplantation and Average Scores

ONBDS Ortalama puan/tam ONBDS Ortalama puan/tam

Konular Alt baghklar* puan puan
(Alt bagliklara gore) (Konulara gore)

Organ nakli hakkinda genel bilgiler  Organ nakli tanimi 0,57/1 3,14/6
Nakil yapilabilecek organlar 0,75/1
Dondr dzellikleri 0,59/1
Alici 6zellikleri 0,34/1
Beyin 6luimu 0,63/1
Organ bagisi karti 0,26/1

Tani Yéntemi Tani testleri 0,23/1 0,31/2
Fizik muayene 0,08/1

Tedavi Cerrahi tedavi 0,53/1 0,73/2
immiinosupresif tedavi 0,20/1

Tedavi sonrasi major Rejeksiyon 0,24/1 0,56/3
komplikasyonlar Enfeksiyon 0,21/1
Malignite 0,11/1

Ameliyat Oncesi Hemsirelik Bakimi  Donér bakimi 0,06/1 0,33/4
Alici bakimi 0,08/1
Ameliyat Sonrasi Hemsirelik Bakimi  Donor bakimi 0,08/1
Alici bakimi 0,11/1

Organ naklinin gesitli boyutlari Etik boyutu 0,31/1 1,03/3
Yasal boyutu 0,40/1
Spirittel boyutu 0,32/1

Toplam: 6,1/20 6,1/20

*Her bir alt baslik 1 puan olmak tizere ONBDS toplam puani 20°dir.

**/ncelenen web sitesi sayisi n=514'tiir.
Sonug¢

Organ nakli hakkinda bilgi iceren Tiirkge web sitelerinin
¢ogunda tarih bilgisi bulunmamasi, tedavi yontemleri
hakkinda eski tarihli bilgilerin sunulmaya devam ediyor
olmasi, web sitelerindeki ONBDS puan ortalamalarinin gok
dusik olmasi Tirkce web sitelerinde organ nakli hakkindaki
bilgilerin kalitesinin diisiik oldugunu gosterdi.

Hastalarin web sitelerinden edindikleri bilgilere glivenerek
kendi kendilerine hatali tedavi uygulamalari toplumsal bir
saghk sorunu olarak gorulebilir. Bu nedenle Saglik Bakanlig
denetim veya akreditasyon birimlerinin kendilerine
basvurulmasi halinde saglik bilgisi iceren web sitelerini
akredite etmeleri ve kullanicilarin fark edebilecekleri “Dogru
saglik bilgisi iceren web sitesi” logosunun akredite edilen web
sitelerinde gosterilmesi arastirmacilar tarafindan 6neri olarak

sunulmaktadir. Bunun yaninda toplumdaki saglik okuryazari
ve internet okuryazar sayisinin artmasi da dogru bilgiye
ulasmada faydali olacaktir.

Cikar ¢catismasi
Calismada vyazarlar arasinda herhangi bir
¢atismasi s6z konusu degildir.

cikar
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