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Gelis tarihi: Ozet: Bu calisma ile ortaokul 6grencilerinin 6. simf Fen Bilimleri dersinin 6gretim
17 Ocak 2019 programinda bulunan viicudumuzdaki sistemler {initesindeki solunum sistemi,

dolagim sistemi, destek ve hareket sistemi konu basliklarina iligkin bagarilarini
Kabul tarihi: Olcmek amactyla bir dlgme araci gelistirilmesi amaglanmigtir. Calisma kapsaminda
25 Nisan 2019 36 tane c¢oktan se¢meli soru hazirlanmis ve kapsam gegerliginin tespiti i¢in dort

Ogretim iiyesi, bir 6gretim elemani ve iki fen bilgisi 6gretmeni, toplam 7 uzmanin
gorisiine sunulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda, testteki sorularin bazilart
diizeltilerek, bazilari ise testten ¢ikartilarak soru sayist 30’a diigiiriilmistiir. Uzman
© UEAD 2019 gorisleri dogrultusunda diizeltilen testin yap1 gegerligini temin etmek i¢in madde
Tiim haklar: saklidir. analizi yapilmstir. On pilot uygulamaya 89’u kiz, 69’u erkek olmak iizere toplam
158 6grenci katilmistir. Ayirt ediciligi 0.19 ve daha kiigiik olan 7 maddenin testten
¢ikarilmasi sonucuna varildiktan sonra, son sekli verilen 6l¢ek 23 madde olarak pilot
uygulamaya hazir hale getirilmistir. Pilot uygulama ile 23 sorudan olusan test, 47’si
kiz, 53’0 erkek olmak {iizere 100 kisiden olusan yedinci ve sekizinci simif
ogrencilerine tatbik edilerek tekrar madde analizi yapilmistir. Yapilan madde analizi
sonucunda gelistirilen Sistemler Basari Testi’nin giivenirligiyle ilgili olarak
Cronbach Alpha katsayisi .83, Spearman Brown iki yari test korelasyon degeri ise
.81 olarak hesaplanmis, gecerli ve giivenilir bir test gelistirilmistir.
Anahtar kelimeler: sistemler akademik basar testi, gegerlik, giivenirlik, ortaokul
ogrencileri.

* Bu ¢alisma “Mobil artirllmis gerceklik teknolojisi ile yapilan fen 6gretiminin ortaokul 6grencilerinin fen ve

teknolojiye yonelik tutumlarina ve akademik basarilarina etkisi” isimli tezin ilgili kissmlarindan iiretilmistir.
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Sistemler Akademik Basar1 Testi: Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi

Received: Abstract: With this study, it was aimed to develop a measurement tool in order to
17 January 2019 the respiratory system, circulatory system, support and movement system topics in
Accepted: the systems unit of our body which is included in the curriculum of 6th grade Science
25 April 2019 course and to measure their achievement of secondary school students. 36 multiple

choice question items were prepared within the scope of the study and four faculty
© UEAD 2019 members, one instructor and two science teachers were presented to the opinion a

All rights reserved.  total of 7 experts to determine the scope validity. In line with expert opinions, some
of the questions in the test were corrected and some of them were removed from the
test and the number of questions was reduced to 30. In order to ensure the construct
validity of the test, which was corrected according to expert opinions, substance
analysis was performed. A total of 158 students, 89 of whom are girl and 69 are boy
participated in the pre-pilot application. After the conclusion was made that 7
substances whose discrimination was 0.19 and smaller were removed from the test,
the final shape was made ready to pilot application as 23 substances. Test with 23
questions with pilot application was applying to the seventh and eighth grade
students, consisting of 100 students, including 47 girls and 53 boys, and the
substance analysis was repeated. Regarding the reliability of the Systems
Achievement Test developed as a result of the substance analysis, Cronbach Alpha
coefficient was calculated as .83, and Spearman Brown two half test correlation
value was calculated as .81, a valid and reliable test was developed.

Keywords: systems academic achievement test, validity, reliability, secondary
school students.

Giris

Tarim toplumundan; sosyo-ekonomik, teknolojik, sosyo-politik, sosyo-kiiltiirel alanlar ve
degerler sistemi gibi temel farkliliklar neticesinde bilgi toplumuna gecildigi bu siirecte, insan
dogasin1 meydana getiren Ozellikler, egitim araciligiyla degistirilebilir. Egitim; bireylerin
davranislarinda yasantilari araciligtyla ve kasith bir sekilde istendik degismeleri olugturma stireci
olarak tanimlanabilir (Giiltekin, 2017). Egitimin, istenilen davranislar1 kazandirmada ne derece
etkili oldugunun belirlenmesi ve siire¢ igerisinde bireylere bilgi, beceri, davranis, degerler gibi
onemli sayilan nitelikler acisindan ne gibi degisiklikler sagladiginin tespit edilmesi; egitim
sisteminin yenilenmesi, gelistirilmesi, var olan noksanlarin saptanmasi ve yeterli diizeyde geri
bildirimin verilmesi adina oldukg¢a dnemli bir ihtiyag olup, bu ihtiya¢ 6lgme ve degerlendirme
yardimui ile kargilanabilmektedir.

Ogrenme ve ogretme siirecinin en etkili unsurlarindan olan &lgme ve degerlendirme
kavramlar1 her ne kadar ayr1 kavramlar olsa da birbirlerinin tamamlayicisi niteligindedir (Yildirim,
1983). Olgme, bir niteligin gézlenmesi neticesinde ulasilan gdzlem sonuglarinin sayilar veya
semboller kullanilarak gdsterilmesidir (Turgut, 1977). Olgme, bir nesnenin veya bir bireyin, belirli
bir kaliteye veya ozellige ne denli sahip oldugunun tespit edilmesi iglemi olup, bu siirecte Sl¢iilen
degiskenler; zamana, duruma veya bireye gore farkliliklar gosteren ve bireylerde bulundugu kabul
edilen ozelliklerdir (Kan, 2006). Degerlendirme ise, 6lgme islemi neticesinde ulasilan sonuglarin
bir 6l¢iitle mukayese edilmesi sonucunda bir karara varilmasidir. (Bahar, Nartgiin, Durmus ve
Bigak, 2012). Dolayisiyla 6lgme sonucu ve 6l¢iit degerlendirme yapmanin iki temel 6gesidir.
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Sekil 1. Ogretim Siirecinde Olgme ve Degerlendirmenin Yeri (Basol, 2015, s. 4)

Fen egitiminde 6grencilerin egitim-0gretim silirecinde hedeflenen kazanimlara ne 6lgiide
sahip olduklariin belirlenmesi ve belirlenen konuya iligkin basari diizeylerinin somut bir sekilde
ortaya konulmasi i¢in gegerli ve giivenilir 6l¢cme araclarina gereksinim vardir (Gonen, Kocakaya
ve Kocakaya, 2011). Yazili ve sozlii sinavlar, eslestirmeli ve dogru-yanlis maddelerinden olusan
testler, anketler, kisa cevapli testler, iki ya da li¢ asamadan olusan testler bu amaglar dogrultusunda
egitim alaninda kullanilan 6lgme ve degerlendirme araglaridir (Simsek, 2007). Giiniimiizde hem
bireylere Ogretilen bilgilerin yoklanmasma imkan taniyarak bireylerin ilgili konuya iliskin
basarilarinin hem de bilgi, kavrama ve uygulama diizeyindeki davranislarin 6l¢iilmesinde sikca
kullanilan ¢oktan se¢meli testler, miilakatlardan sonra yaygin olarak kullanilan degerlendirme
metotlarindan biridir (Ogan Bekiroglu, 2004). Coktan se¢meli testler, bireylerin yorumlama,
coziimleme, degerlendirme ve yargilama gibi iist diizey zihinsel becerilerini dlgmede tam
anlamiyla etkili olamasa da var olan kavram yanilgilarinin ve basar1 diizeylerinin belirlenmesinde
tercih edilen degerlendirme metotlarindandir (Kiiglikahmet, 2002).

Ulkemizde Fen Bilimleri dersine yénelik olarak gegerli, giivenilir ve ¢oktan se¢meli
sorulardan olusan bir basar1 testinin gelistirilmesinin amac¢ edinildigi calismalara sikca
rastlanmaktadir. Arastirma kapsaminda gelistirilen basar1 testleri Viicudumuzun Bilmecesini
Cozelim, Maddenin Degisimi, Maddenin Tanecikli Yapis1, Cozeltiler, Kuvvet ve Hareket, Is ve
Enerji gibi ¢esitli konu ve iinitelere yoneliktir (A¢ikgoz ve Karsli, 2015; Akbulut ve Cepni, 2013;
Demir, Kizilay ve Bektas, 2016; Kenan ve Ozmen, 2014; Ocal, 2014; Sarag, 2018; Sener & Tas,
2017). Bu galismalardan biri Sarag (2018) tarafindan gergeklestirilmis ve arastirma ile 5. sinif Fen
Bilimleri dersinin igeriginde yer alan ‘Maddenin Degisimi’ {initesine iligkin bir basar1 testinin
gelistirilmesi amaclanmistir. Calisma kapsaminda 55 tane ¢oktan se¢meli soru hazirlanmis ve
kapsam gecerliginin tespiti icin li¢ 6gretim iiyesi ve bes fen bilgisi 6gretmeni olmak iizere toplam
8 uzmanin goriisiine sunulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda 30 soruya diisiiriilen test, 230
ortaokul &grencisine uygulanmistir. Yapilan madde analizi sonucunda ayirt ediciligi 0.30’un
altinda olan iki sorunun testten ¢ikarilmasi ile son halini alan ve 28 sorudan olusan testin ortalama
giicliik indeksi 0.501, ortalama ayirt edicilik indeksi 0.488 ve Kuder Richardson (KR)-20
giivenirlik katsayist 0.714 olarak hesaplanmistir. Demir, Kizilay ve Bektas (2016) tarafindan
gerceklestirilen bagka bir ¢alisma ile 7. sinif Fen Bilimleri dersinin igeriginde yer alan ¢ozeltiler
konusuna iligkin bir basar1 testinin gelistirilmesi amaclanmistir. Calisma kapsaminda 6gretim
programinda bulunan kazanimlara yonelik bir belirtke tablosu olusturularak 40 tane ¢oktan segmeli
soru hazirlanmis ve uzman goriisiine sunulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda 20 soruya
diistiriilen test, 7.sif 6grencisi olan 100 kisiye uygulanmistir. Yapilan analizler neticesinde 20
sorudan olusan testin ortalama ayirt edicilik indeksi 0.485, Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 0.738
olarak hesaplanmis, gegerli ve giivenilir bir test gelistirilmistir.

Alan yazinda solunum sistemi, dolasim sistemi, destek ve hareket sistemi konularini
iceriginde barindiran yalmzca bir tane basari testi gelistirilmistir (Ocal, 2014). Gerek bu noktadaki
simirliligr gidererek alan yazina katki saglamak gerekse Ogrencilerin belirlenen konuya iliskin
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anlama seviyelerini ortaya ¢ikarmak, basarilarin1 6lgmek ve degerlendirmek amaciyla gegerlik ve
giivenirlik kosullarini saglayan bir basari testi gelistirilmesi amaglanmustir.

Yontem

Gergeklestirilen c¢alisma ile Ogrencilerin solunum sistemi, dolasim sistemi, destek ve
hareket sistemi konularina iligkin anlama seviyelerini ortaya ¢ikarmak, basarilarin1 6lgmek ve
degerlendirmek amaciyla gecerlik ve giivenirlik kosullarini saglayan bir basar1 testinin
gelistirilmesi amag edinilmistir. Gegerli ve giivenilir bir basar1 testi olusturmak adina Crocker ve
Algina (1986)’ya ait test gelistirme adimlar1 izlenmistir. [lk adimda gelistirilen testten elde edilecek
puanlarin hangi amagclar dogrultusunda kullanilacagi tayin edilmistir. Akabinde testin etki alanini
tanitan davraniglar ve testte yer almasi muhtemel maddelerin etkileri belirlenmistir. Sonraki adimda
madde havuzu olusturulmus ve testte yer almas1 muhtemel maddelerin detayli olarak incelenmesi
adina uzman goriisiine basvurulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda diizeltilen test, 158
ogrenciye on pilot uygulamasi seklinde gerceklestirilmistir. On pilot uygulama ile ulasilan veriler
neticesinde madde analizi yapilmis ve kriterlere uygun olmayan maddeler testten gikarilmistir. Son
sekli verilen ve 23 maddeden olusan test, pilot uygulama ile 100 6grenciye uygulanmais, akabinde
tekrar madde analizi yapilmis ve test istatistikleri belirlenmistir. Son olarak ise ulasilan test
puanlarina iligskin yonerge gelistirmistir.

Arastirma Grubu

Arastirma, 2017-2018 yilinda Elazig il merkezinde 6grenim goren, basit rastgele 6rneklem
teknigiyle secilen 258 (6n pilot uygulama 158, pilot uygulama 100) ilkdgretim yedinci ve sekizinci
siif 6grencileri ile gergeklestirilmistir. Arastirma kapsaminda gelistirilen test 6. sinif Fen Bilimleri
dersinin 6gretim programinda bulunan viicudumuzdaki sistemler iinitesine yonelik olmasina
ragmen ilkogretim 6. sinif dgrencilerinin bu {initeyi islememis olmalarindan kaynaklanabilecek,
sorular1 bilerek cevaplamama veya bos birakma ihtimallerini minimum seviyede tutmak amaciyla
arastirmanin ¢alisma grubuna 6. sinif 6grencileri dahil edilmemis, 6rneklem ilkdgretim yedinci ve
sekizinci sinif 6grencilerinden olusturulmustur.

Test Gelistirme Siireci

Calisma kapsaminda viicudumuzdaki sistemler iinitesindeki solunum sistemi, dolasim
sistemi, destek ve hareket sistemi konu basliklarini igeriginde barindiran basar1 testi
gelistirilmesinde, Crocker ve Algina (1986)’ya ait test gelistirme adimlari izlenmistir. Bu adimlar;

e Testten elde edilecek puanlarin hangi amaglar dogrultusunda kullanilacaginin tayin

edilmesi,

e Yap1 hakkinda bilgiler veren ve etki alanin1 tanitan davraniglarin belirlenmesi,
Testte yer almas1 muhtemel maddelerin belirtke tablosu araciligiyla agirliklarmin
belirlenmesi,

Madde havuzunun olusturulmasi,

Testte yer almas1 muhtemel maddelerin detayli olarak incelenmesi (redaksiyon),
Deneme formunun uygulanabilecek duruma gelmesi,

Testin, arastirma amacina uygun olan 6rnekleme 6n denemesinin gerceklestirilmesi,
Madde istatistiklerinin belirlenerek, kriterlere uygun olmayan maddelerin ¢ikarilmasi,
Test istatistiklerinin belirlenerek, kriterlere uygun olmayan maddelerin ¢ikarilmasi,
Test puanlarina yonelik olarak yonergenin gelistirilmesi seklinde maddelestirilebilir.
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Calisma kapsaminda Ogrencilerin belirlenen konuya iligkin anlama seviyelerini ortaya
cikarmak, basarilarii 6lgmek ve degerlendirmek amaciyla basari testi gelistirilmesi amaglanmustir.

Sindirim sistemi gibi bireylerin daha Once karsilasmadigi soyut kavramlari igeriginde
barindiran fen konularin 6gretilmesi noktasinda, ogrencilerin soyut kavramlari 6grenmekte
zorlanmalari, Ogrencilerde soyut kavramlarin yanlis Ogrenilmesinden kaynaklanan kavram
yanilgilarinin meydana gelmesi (Ekiz, 2015), meydana gelen kavram yanilgilarinin 6grencileri
yeni konular1 6grenmelerini zorlagtirmasi (Giilgicek, 2002; Koray ve Tatar, 2003; Selvi ve Yakisan,
2004; Yiirik ve Cakir, 2004) gibi ¢esitli nedenler, gelistirilmesi hedeflenen basar1 testinin
iceriginde viicudumuzdaki sistemler iinitesinde yer alan hiicre konusu haricindeki konulari
barindirmasinda etkili olmustur.

Gelistirilen testin kapsam gegerligini saglamasi adina 6. sinif viicudumuzdaki sistemler
iinitesi igerisinde yer alan kazanimlarin (Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi (TTKB), 2013)
konulara gére dagilimma iliskin belirtke tablosu hazirlanmistir. Tlkdgretim 6. sinif viicudumuzdaki
sistemler Unitesi; hiicre, solunum sistemi, dolasim sistemi, destek ve hareket sistemi konu
basliklarini ihtiva eden 14 kazanimdan olusmaktadir. 14 kazanim igerisindeki 3 kazanim hiicre, 3
kazanim solunum sistemi, 6 kazanim dolasim sistemi, 2 kazanim ise destek ve hareket sistemi konu
basliklarina yoneliktir. Calisma kapsaminda hiicre konu baglig1 disindaki kazanimlar1 kapsayacak
bi¢imde 36 tane ¢coktan se¢gmeli soru hazirlanmstir.

Hazirlanan 36 soru; madde kokii, soruda bulunan celdiriciler, sorularin kazanimlari
kapsama durumu agisindan dort 6gretim iiyesi, bir 6gretim elemani ve iki fen bilgisi 6gretmeni
olmak tizere toplam 7 uzmanin goriisiine sunulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda, madde
koklerinin ve sorularda kullanilan resimlerin puntolarinin yeterli derecede biiyiik olmamasi, soru
ifadelerinin bulanik olmasi, testte bulunan bazi ciimlelerin 6grenci grubunun biligsel seviyesine
elverisli olmamasi, birtakim sorularin iinite kapsamindaki kazanimlar ile drtlismemesi gibi ¢esitli
sebeplerden dolay1 testteki sorularin bazilar1 diizeltilerek, bazilari ise testten ¢ikartilarak soru sayisi
30’a distirilmiistiir.

Uzman goriisleri dogrultusunda onarilan testin yapi gecerliligini yani sorularin daha
nitelikli olmasini temin etmek i¢in madde analizi yapilmistir (Turgut, 1992).

Diizenlenen olgek, 89’u kiz, 69’u erkek olmak iizere toplam 158 6grenciye 6n pilot
uygulamasi seklinde gerceklestirilmistir. Ogrencilerin testten aldiklari puanlar basar1 sirasina gore
siraya konularak, alt ve iist grubu belirlemek amaciyla alttan ve {istten toplam sayinin % 27’sine
karsilik gelen 43 kisi secilmistir. Ulasilan veriler neticesinde madde analizi yapilmis, madde ayirt
edicilik indeksleri 0.40 ve daha biiylik olan maddeler ¢ok iyi, 0.30-0.39 arasinda olan maddeler
oldukca iy1 olarak nitelendirilmis, 0.20-0.29 arasinda olan maddelerde diizeltme ve gelistirilme
yoluna gidilmis, 0.19 ve daha kii¢iik olan maddeler ise testten ¢ikarilmistir (Turgut, 1995). On
pilot uygulama i¢in tayin edilen 30 sorunun iinite igerisindeki dagilimi; destek ve hareket
sistemiyle ilgili 10 soru, solunum sistemiyle ilgili 7 soru, dolasim sistemiyle ilgili 13 soru
seklindedir. On pilot uygulamay: miiteakiben gecerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 neticesinde test
23 madde olarak tayin edilmistir. Pilot uygulama ile 23 sorudan olusan test, 100 kisiden olusan
yedinci ve sekizinci siif dgrencilerine uygulanarak tekrar madde analizi yapilmistir. Calisma
stireci boyunca ulagilan veriler SPSS 22 paket programi araciligiyla ¢oziimlenerek, gelistirilen
testin gecerlik ve giivenirlik calismalarina yonelik incelemeler yapilmustir.

Bulgular
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Aragtirmanin bu boliimiinde; 6. smif Fen Bilimleri dersinin igeriginde yer alan
viicudumuzdaki sistemler {nitesi i¢in gelistirilen basar1 testinin gegerlik ve gilivenirlik
caligmalarina iligkin sayisal verilere yer verilmistir.

On pilot uygulamada basari testinde yer alan maddelerin konulara gore dagilimina iliskin
belirtke tablosuna Tablo 1’de yer verilmistir.

Tablo 1. On Pilot Uygulamada Basar: Testinde Yer Alan Maddelerin Konulara Gére Dagilimina
1liskin Belirtke Tablosu

Konular Kazammlar Maddeler Kazanim
say1s1
. L . - 1-2-5-6-9-
Destek ve hareket sistemine ait yapilar agiklar ve gérevlerini
X . . 11-15-18- 9
Destek ve Hareket ~ belirterek drnekler verir. 29
Sistemi Destek ve hareket sisteminin sagligini korumak i¢in yapilmasi 14 1
gerekenleri arastirir ve sunar.
S&)Iungm sistemini olugturan yap1 ve organlar1 model iizerinde 3-7-13-19 4
gosterir.
Solunum Sistemi Akmgerlerm_ yapisin aglklgr ve a.l.veol_-kllcal damar arasindaki 4-29 2
gaz aligverigini model {izerinde gosterir.
Solunum sisteminin sagligint korumak i¢in yapilmasi gerekenleri
— 16 1
arastirma verilerine dayali olarak tartigir.
Dolagim sistemini olusturan yap1 ve organlart gorevleri ile birlikte ~ 8-12-17-21- 5
agiklar. 27
Biiyiik ve kii¢iik kan dolagimini sema iizerinde gosterir. 23-24-26 3
Dolagim Sistemi Kanin yap1 ve gérevlerini kavrar. 10-20 2
Kan gruplar arasindaki kan aligverisini kavrar. 30 1
Dolagim sisteminin sagligini korumak i¢in yapilmasi gerekenleri 25.28 5

aragtirma verilerine dayali olarak tartisir.

Tablo 1 incelendiginde 6n pilot uygulamada Sistemler Bagar1 Testindeki maddelerden 1-2-
5-6-9-11-14-15-18 ve 29 numarali 10 maddenin destek ve hareket sisteminde, 3-4-7-13-16-19 ve
22 numarali 7 maddenin solunum sisteminde, 8-10-12-17-20-21-23-24-25-26-27-28 ve 30
numarali 13 maddenin ise dolagim sisteminde yer alan kazanimlara yonelik oldugu goriilmektedir.

Testin Gegerlik Calismalarina Yonelik Bulgular

Testte yer alan maddelerin yap1 gecerliginin saglanmasi amaciyla madde analizi yapilmastir.
On pilot uygulamaya katilan 158 oOgrencinin testten aldiklari puanlar basari sirasina gore
siralanarak, alt ve {ist grubu belirlemek amaciyla alttan ve {istten toplam sayiin % 27’sine karsilik
gelen kirk tiger kisi secilmistir. Madde analizi sonucunda hesap edilen madde ayirt edicilik
indekslerine ve giigliikk derecelerine Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2. On Pilot Uygulamada Basar: Testinde Bulunan Maddelerin Giiclik Dereceleri (p) ve
Aywrt Edicilik Indeksleri (d)

Sorular Gruplar A B Cc D Bos Dolu p d
Ust - 1 39 3 0 43
1 0.62 0.55
Alt 6 6 16 15 0 43

101



Kececi & Yildirim & Kirbag Zengin (2019)

Ust

43

42

0.06

0.94

43

39

Alt

Ust

43

43

0.25

0.87

43

32

Alt

Ust

43

41

0.37

0.76

43

25

11

Alt

Ust

43

38
32

0.13

0.81

43

Alt

Ust

43

38

0.55

0.60

43

17
30
13

14

Alt

Ust

43

0.39

0.50

43

Alt

Ust

43

39

0.62

0.59

43

16

12

Alt

Ust

43

38
15

0.53

0.61

43

13

Alt

Ust

43

42

0.55

0.69

10

43

13

18

Alt

Ust

43

42

0.55

0.69

11

43

18

14

Alt

Ust

43

43

0.39

0.80

12

43

26

Alt

Ust

43

43

0.13

0.93

13

43

37

Alt

Ust

43

43

0.30

0.84

14

43

30

Alt

Ust

43

34

0.51

0.53

15

43

13

12

Alt

Ust

43

40

0.27

0.79

16

43

28

Alt

Ust

43

41

0.04

0.93

17

43

39

Alt

Ust

43

40
20

0.46

0.69

18

43

11

Alt

Ust

43

35

0.67

0.47

19

43

10

18

Alt

102



Sistemler Akademik Basar1 Testi: Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi

Ust - - - 43 43

0

20 0.80 0.39
Alt 4 3 10 26 0 43
Ust 1 - 42 0 43

21 0.70 0.53
Alt 12 6 19 6 0 43
Ust - 43 0 43

22 0.93 0.13
Alt 1 37 1 4 0 43
Ust 2 40 1 0 43

23 0.62 0.60
Alt 13 14 8 10 0 43
Ust 15 6 6 16 0 43

24 0.22 0.25
Alt 4 11 10 18 0 43
Ust 36 1 4 2 0 43

25 0.67 0.32
Alt 22 5 11 5 0 43
Ust 6 33 2 2 0 43

26 0.55 0.41
Alt 14 15 7 7 0 43
Ust 3 39 1 0 43

27 0.86 0.09
Alt 5 1 35 2 0 43
Ust 1 8 3 31 0 43

28 0.45 0.53
Alt 9 16 10 8 0 43
Ust 6 7 15 15 0 43

29 0.26 0.16
Alt 10 9 16 8 0 43
Ust - 3 1 39 0 43

30 0.59 0.62
Alt 6 16 9 12 0 43

Tablo 2 incelendiginde, testin gii¢liik indekslerinin .22 ile .94 arasinda, ayirt edicilik indekslerinin
ise .04 ile .67 arasinda degistigi goriilmektedir. Madde ayirt edicilik indeksleri 0.40 ve daha biiyiik
olan maddeler ¢ok iyi, 0.30-0.39 arasinda olan maddeler olduk¢a iyi olarak nitelendirilmis, 0.20-
0.29 arasinda olan maddelerde diizeltme ve gelistirilme yoluna gidilmis, 0.19 ve daha kii¢iik olan
maddeler ise testten ¢ikarilmistir (Tekin, 2010; Turgut, 1995). Bu dogrultuda ayirt edicilik indeksi
0.40 ve biiyiik olan 1-6-8-9-10-11-15-18-19-21-23-26-28 ve 30 numarali 14 maddenin ¢ok iyi,
ayirt edicilik indeksi 0.30- 0.39 arasinda olan 4-7-12-14-20 ve 25 numarali 6 maddenin oldukga iyi
madde Ozelligine sahip oldugu tespit edilmis ve bu maddelere herhangi bir degisiklige
gidilmeyerek testte yer verilmistir. Maddelerin anlasilir bir bi¢cimde ifade edilememesi, iinite
kapsamindaki kazanimlar ile tam anlamiyla ortiismemesi, farkl tefsirlere agik olmasi gibi cesitli
sebeplerden dolay1 ayirt edicilik indeksi 0.20 ile 0.29 arasinda olan 3-16 ve 24 numarali 3 madde
tizerinde bu sebepleri ortadan kaldiracak diizenlemeler yapilmis ve teste dahil edilmistir. Ayirt
ediciligi 0.19 ve daha kiigiik olan 2-5-13-17-22-27 ve 29 numarali 7 maddenin testten ¢ikarilmasi
sonucuna varilmistir. Son sekli verilen 6lgek 23 madde olarak pilot uygulamaya hazir hale
getirilmistir.

Pilot uygulamada basar1 testinde yer alan maddelerin konulara gore dagilimina iliskin
belirtke tablosuna Tablo 3’de yer verilmistir.
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Tablo 3. Pilot Uygulamada Basar: Testinde Yer Alan Maddelerin Konulara Gore Dagilimina
1liskin Belirtke Tablosu

Konular Kazammlar Maddeler Kazanim
say1s1
Destek ve hareket sistemine ait yapilar agiklar ve gorevlerini 1-4-7-9-12- 6
Destek ve Hareket  belirterek 6rnekler verir. 14
Sistemi Destek ve hareket sisteminin sagligini korumak i¢in yapilmasi 11 1
gerekenleri arastirir ve sunar.
Solunum sistemini olusturan yap1 ve organlari model iizerinde 2.5.15 3
gosterir.
Solunum Sistemi Akc1gerler1'n' yapisini a}:lklz}r ve all.veol'-kllcal damar arasindaki 3 1
gaz aligverigini model {izerinde gosterir.
Solunum sisteminin sagligint korumak i¢in yapilmasi gerekenleri 13 1
arastirma verilerine dayali olarak tartisir.
Dolasim sistemini olusturan yap1 ve organlart gorevleri ile birlikte
6-10-17 3
agiklar.
Biiyiik ve kiigiik kan dolagimini sema tizerinde gosterir. 18-19-21 3
Dolagim Sistemi Kanin yap1 ve gorevlerini kavrar. 8-16 2
Kan gruplari arasindaki kan aligverisini kavrar. 23 1
Dolagim sisteminin sagligini korumak i¢in yapilmasi gerekenleri 20-22 2

arastirma verilerine dayali olarak tartigir.

Tablo 3 incelendiginde pilot uygulamada Sistemler Bagar1 Testindeki maddelerden 1-4-7-
9-11-12 ve 14 numarali 7 maddenin destek ve hareket sisteminde, 2-3-5-13 ve 15 numarali 5
maddenin solunum sisteminde, 6-8-10-16-17-18-19-20-21-22 ve 23 numarali 11 maddenin ise

dolagim sisteminde yer alan kazanimlara yonelik oldugu goriilmektedir.

Pilot uygulama ile 23 sorudan olusan test, 100 kisiden olusan yedinci ve sekizinci simnif
ogrencilerine tatbik edilerek tekrar madde analizi yapilmistir. Madde analizi neticesinde ortaya

cikan ayirt edicilik indeksi puanlarina Tablo 4’de yer verilmistir.

Tablo 4. Pilot Uygulamada Basari Testinde Bulunan Maddelerin Giiclik Dereceleri (p), Ayt
Edicilik Indeksleri (d), Madde-Toplam Korelasyonlarive t-degerleri

Madde- t
Sorular Gruplarr A B C D Bos Dolu p d Toplam (Alt 9%27-Ust
Korelasyonu? %627)?
Ust - - 26 1 0 27
1 0.70 0.51 0.56 4.97%%*
Alt 3 4 12 8 0 27
Ust 3 24 - - 0 27
2 0.62 0.51 0.53 4,58***
Alt 9 10 5 3 0 27
Ust - - - 27 0 27
3 0.62 0.74 0.76 8.61***
Alt 5 10 5 7 0 27
Ust 25 2 - - 0 27
4 0.68 0.48 0.51 4.37%**
Alt 12 8 3 4 0 27
5 Ust 2 15 8 2 0 27 0.35 0.40 0.42 3.40%**
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Alt 6 4 11 6 0 27
Ust 22 3 1 1 0 27

6 0.57 0.48 0.48 4.01%**
Alt 9 8 5 5 0 27
Ust - - 2 25 0 27

7 0.72 0.40 0.45 3.68%**
Alt 2 4 7 14 0 27
Ust 27 - - 0 27

8 0.85 0.29 0.41 3.30**
Alt 19 2 5 1 0 27
Ust - - 21 - 0 27

9 0.72 0.55 0.62 5.70***
Alt 8 2 12 5 0 27
Ust - 27 - 0 27

10 0.68 0.62 0.67 6.64***
Alt 5 10 4 8 0 27
Ust - 2 1 24 0 27

11 0.77 0.22 0.26 2.00**
Alt 2 5 2 18 0 27
Ust - 1 3 23 0 27

12 0.57 0.55 0.56 4.89%**
Alt 5 4 10 8 0 27
Ust - 1 26 - 0 27

13 0.81 0.29 0.38 2.97**
Alt 2 5 18 2 0 27
Ust 25 - 2 - 0 27

14 0.68 0.55 0.59 5.38%**
Alt 11 3 8 5 0 27
Ust 3 23 1 - 0 27

15 0.50 0.70 0.70 7.14%%*
Alt 12 4 6 5 0 27
Ust - - - 27 0 27

16 0.81 0.37 0.47 3.91%**
Alt 2 1 7 17 0 27
Ust - - 21 - 0 27

17 0.66 0.66 0.70 7.21%%*
Alt 8 5 9 5 0 27
Ust - 27 - - 0 27

18 0.74 0.51 0.59 5.29%**
Alt 7 13 3 4 0 27
Ust 12 4 3 8 0 27

19 0.27 0.33 0.37 2.89**
Alt 3 7 5 12 0 27
Ust 26 - 1 - 0 27

20 0.62 0.66 0.69 6.87***
Alt 8 4 9 6 0 27
Ust 1 26 - - 0 27

21 0.62 0.66 0.69 6.87***
Alt 10 8 5 4 0 27
Ust 3 7 1 16 0 27

22 0.37 0.37 0.38 2.99**
Alt 7 10 5 5 0 27

23 Ust - 1 - 26 0 27 0.68 0.55 0.59 5.38%**
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Alt 4 7 5 11 0 27

(!n=100, 2n1=n,=27, ***p<.001)

Tablo 4 incelendiginde 17 maddenin ayirt edicilik indeksinin 0.40 ve iizeri oldugu, 3
maddenin ayirt edicilik indeksinin edicilik indeksinin 0.30- 0.39 arasinda oldugu, 3 maddenin ayirt
edicilik indeksinin ise 0.20 ile 0.29 arasinda oldugu goriilmektedir. Ayrica testte bulunan tim
maddeler i¢in madde-toplam korelasyonlarinin .26 ile .76 arasinda degistigi ve 18 maddenin t-
degerlerinin .001 diizeyinde (p<.001) anlamli oldugu, 5 maddenin ise .05 diizeyinde (p<.05)

anlamli oldugu gortilmektedir.
Testin Giivenirlik Caliysmalarina Yonelik Bulgular

Testin giivenirliginin temin edilmesi adina Cronbach Alpha ve Spearman Brown degerleri
hesap edilmis ve Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5. Alpha ve Spearman Brown Iki Yar: Test Giivenirligi ile Toplam Korelasyon Degerleri

Alpha iki Yar1 Test Korelasyonu
Toplam .83 .81

Tablo 5 incelendiginde Sistemler Basar1 Testi’nin giivenirligiyle ilgili olarak Cronbach
Alpha katsayis1 .83, Spearman Brown iki yari test korelasyon degeri ise .81 olarak hesap edilmistir.
Cronbach Alpha katsayisinin 0,00 < a < 0,40 araliginda olmasi, 6grencilerin testten aldiklar
puanlarin giivenilir olmadigini, 0,40 < o < 0,60 araliginda olmasi, dgrencilerin testten aldiklari
puanlarin diisiikk oldugunu, 0,60 < a < 0,90 araliginda olmasi, dgrencilerin testten aldiklari
puanlarin oldukg¢a giivenilir oldugunu, 0,90 < a < 1,00 araliginda olmasi ise dgrencilerin testten
aldiklar1 puanlarin yiiksek giivenilirlikte oldugunu yansitmaktadir (Can, 2014).

Tartisma ve Sonug¢

Bu ¢alisma ile 6grencilerin belirlenen konuya iliskin anlama seviyelerini ortaya ¢ikarmak,
basarilarin1 6lgmek ve degerlendirmek amaciyla gegerlik ve gilivenirlik kosullarini saglayan bir
basar1 testinin gelistirilmesi amag¢ edinilmistir. Bu hedef dogrultusunda gegerli ve giivenilir bir
bagar1 testi olusturmak adina test gelistirme adimlari takip edilmistir. Alanyazin incelendiginde Fen
Bilimleri dersine yonelik olarak gelistirilen 6l¢eklerinde, benzer test gelistirme asamalarimin takip
edilmesi sonucunda hazir hale getirildigi goriilmektedir (Agikgoéz ve Karsli, 2015; Akbulut ve
Cepni, 2013; Demir, Kizilay ve Bektas, 2016; Kenan ve Ozmen, 2014; Ocal, 2014; Sarag, 2018;
Sener & Tas, 2017).

Testte yer alan maddelerin yap1 gecerliginin saglanmasi amaciyla yapilan madde analizi
sonucunda, gelistirilen testin nihai halinde yer alan 23 maddeden 17’sinin ayirt edicilik indeksinin
0.40 ve tlizeri oldugu goriilmektedir. Ulasilan bu sonug, testte bir biitlin olarak bakildiginda testin
genel anlamiyla ¢ok iyi maddelerden olustugunun gostergesi niteliginde olabilir.

Testte bulunan maddelerin madde giicliik indeksi degerleri (p) 0.27 ile 0.85 arasindadir.
Testte yer alan 19. maddenin madde giicliik indeksi degerinin 0.27 olmasi, bu maddenin testteki en
zor madde oldugu, 6grencilerin %27’sinin maddeyi dogru, %73 iiniin ise yanlis cevaplandirdig
sonucunu yansitirken; testte yer alan 8. maddenin madde giigliik indeksi degerinin 0.85 olmasi, bu
maddenin testteki en kolay madde oldugu, dgrencilerin %85’inin maddeyi dogru, %15’inin ise
yanlis cevaplandirdigi sonucunu yansitmaktadir. Kan (2011), testte yer alan maddelerin giigliik
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indeksi degerlerinin, maddelerin uygulanan grup acisindan kolayligi veya zorlugu hakkinda
¢ikarimlarda bulunulmasina yardimci oldugunu dile getirmistir. Madde giicliik indeksi degerinin
1.00’e yakin olmasi, maddeyi dogru cevaplayanlarin sayisinin fazla oldugunu ve maddenin kolay
oldugunu; madde giicliik indeksi degerinin 0.00’a yakin olmasi, maddeyi dogru cevaplayanlarin
sayisinin az oldugunu ve maddenin zor oldugunu ifade etmektedir. Bu bilgiler 1s1ginda testin
biitliniine bakildiginda testte yer alan maddelerin cogunun madde gii¢liik indeksi degerinin 0.50’nin
iizerinde, testin ortalama madde giiclik indeksinin ise 0.64 olmasi, testin genel anlamiyla
ogrencilere kolay geldiginin ve d6grencilerin kavrama diizeylerine uygun sorulardan olustugunun
gostergesi niteliginde olabilir.

Alanyazin incelendiginde Fen Bilimleri dersine yonelik olarak gelistirilen testlerin ortalama
madde gii¢liik indeksi degerlerinin 0.55 ve {izerinde oldugunu ifade eden ¢alismalara rastlanmigtir
(Acikgoz ve Karsli, 2015; Demir, Kizilay ve Bektas, 2016). Ulasilan bu sonuglar gelistirilen basar1
testinin ortalama madde gii¢liikk indeksi degeri ile paralellik gostermektedir.

Testte yer alan maddelerin madde ayirt edicilik indeksi degerleri (d) 0.22 ile 0.74
arasindadir. Tekin (2010)’e gore gelistirilen basar1 testinin madde ayirt edicilik indeksi degerinin
0.40 ve tlizerinde olmasi, maddenin ayirt etme giiciiniin yiiksek oldugunu ifade etmektedir. Testte
yer alan maddelerin ¢ogunlugunun madde ayirt edicilik indeksi degerlerinin 0.40 ve tizerinde, testin
ortalama madde ayirt edicilik indeksinin ise 0.50 olmasi, gelistirilen basar1 testinin madde ayirt
edicilik diizeyinin yiiksek oldugunun gdstergesi niteliginde olabilir.

Alanyazin incelendiginde Fen Bilimleri dersine yonelik olarak gelistirilen testlerin ortalama
madde ayirt edicilik indeksi degerlerinin 0.40 ve {izerinde oldugunu ifade eden calismalara
rastlanmistir (Acikgoz ve Karsli, 2015; Demir, Kizilay ve Bektas, 2016; Sener & Tas, 2017).
Ulagilan bu sonuglar gelistirilen basari testinin ortalama madde ayirt edicilik indeksi degeri ile
paralellik gostermektedir.

Gelistirilen Sistemler Basar1 Testi’nin giivenirligiyle ilgili olarak Cronbach Alpha katsayisi
.83 olarak hesaplanmistir. Can (2014), Cronbach Alpha katsayisinin 0.00 < o < 0.40 araliginda
olmasini 6grencilerin testten aldiklar1 puanlarin giivenilir olmadigi, 0.40 < a < 0.60 araliginda
olmasin1 6grencilerin testten aldiklar1 puanlarin diisiik oldugu, 0.60 < a < 0.90 araliginda olmasini
ogrencilerin testten aldiklar1 puanlarin oldukca giivenilir oldugu, 0.90 < a < 1.00 araliginda
olmasim1 ise Ogrencilerin testten aldiklar1 puanlarin yiiksek giivenilirlikte oldugu seklinde
smiflandirmistir. Bu bilgiler 1s181inda 6grencilerin testten aldiklart puanlarin oldukga giivenilir
oldugu sdylenebilir.

Alanyazin incelendiginde gelistirilen testlerin Cronbach Alpha katsayilariin 0.60 < a <
0.90 araliginda oldugunu ifade eden ¢aligmalara rastlanmistir (A¢ikgdz ve Karsli, 2015; Ayvaci ve
Durmus, 2016; Cakir ve Aldemir, 2011; Demir, Kizilay ve Bektas, 2016; Sarag, 2018; Sener &
Tas, 2017). Ulasilan bu sonuglar gelistirilen basari testinin Cronbach Alpha katsayis1 ile paralellik
gostermektedir.

Oneriler

Gegerli ve giivenilir bir basar1 testi gelistirilmesinin amag¢ edinilecegi caligmalarda
orneklem sayis1 artirilarak, aragtirmanin ortalamasinin ve standart kaymasinin evreni temsil etme
orani da artirilabilir.

Gelistirilen test viicudumuzdaki sistemler tinitesindeki solunum sistemi, dolasim sistemi,
destek ve hareket sistemi konu basliklarina yonelik olup, hiicre konusu ¢alismaya dahil
edilmemistir. Arastirmacilarin ayn1 sif diizeyine ve iiniteye yonelik ancak solunum sistemi,
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dolagim sistemi, destek ve hareket sistemi konularinin yaninda hiicre konusu da igeren, iinite odakli
basari testleri gelistirmeleri 6nerilmektedir.

Coktan secmeli testlerin genellikle olgusal bilgiyi 6l¢mede etkili olmasi, problem ¢dzme,
yaratict ve elestirel diisiinme gibi {ist diizey bilgi ve becerileri 6lgmede yeteri kadar etkili
olamamasi, 6grencilerin testte yer alan maddelerin yokladiklar1 bilgilere sahip olmasalar dahi,
tahmin yoluyla dogru cevabi bulma olasiliklarinin olmasi gibi ¢esitli nedenlerden dolay1 gegerli ve
giivenilir bir basar1 testi gelistirmeyi amaclayan arastirmacilara, bu siirecte ¢oktan segmeli testler
yerine iki ya da ii¢ asamadan olusan ¢oktan se¢meli testleri kullanmalar1 6nerilmektedir.
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Sistemler Basar: Testi

EFCTRER————

EKk 1. Sistemler Basar1 Testi

Asagidaki coktan secmeli sorular iizerinde isaretleyerek yanitlayiniz.

= - Kemik kikirdag:

J;’f ?;E_,i?':’; £ ~— Kirmz: kemik ilig:
= £ - Kemik zar:
— - Sert kemik doku
: - Sar: kemik ilig:
e -~ Songerirnsi kemik doke
- - Tm =

1) Yukarnidaki sekilde uzun kemigin yapisimi olusturan bazi boliimler gosterilmistir. Buna
gore sekilde gosterilen boliimlerle ilgili asagidakilerden hangisi soylenemez?

A) Kemigin u¢ kisminda kikirdak bulunur.

B) Siingerimsi kemik dokusu i¢inde kirmizi kemik iligi bulunur.
C) Sert kemik boyuna biiylimeyi saglar.

D) Kemik zar1 kemigin enine biiyiimesini saglar.

2) Nefes aldigimizda havanin viicudumuzda izledigi yol asagidakilerin hangisi gibidir?
A) Burun-girtlak-yutak-soluk borusu-brons-bronsguk-alveol
B) Burun-yutak-girtlak-soluk borusu-brons-bronscuk-alveol

C) Burun-girtlak-soluk borusu-brons-bronscuk-yutak-alveol
D) Burun-yutak-brons-soluk borusu-bronsguk-alveol-girtlak

3) Akcigerlerin yapisinda bulunan alveollerin gorevi asagidakilerden hangisidir?
A) Mikroplari tutmak B) Havay1 nemlendirmek

C) Havay1 1sitmak D) Gaz degisimini saglamak

4) Asagidaki yapilardan hangisinde diiz kas bulunur?

A) Yemek Borusu kasi B) Kol kas1 C) Goz kasi D) Parmak kas1
5)

I. Alinan havanin nemlendirilmesini burun saglar.
II. Soluk borusu zararlt maddeleri tutar.
[I1. Bronglar akcigerlere hava tasir.

Solunum sisteminin  yapr1 ve isleviyle ilgili, yukaridaki Dbilgilerden
hangileri yanhstir?
A)lvell B) Yalnz III C) I, Ivelll D) Hepsi

6) Asagidaki damarlardan hangisi temiz kan tasir?
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A) Akciger toplardamart  B) Akciger atardamari
C) Ust ana toplardamar D) Alt ana toplardamari

7)

I. Omurga

II. Kafatas1

II1. Uyluk kemigi
IV. Kalca kemigi

Yukarida verilen kemik cesitlerinden hangisi veya hangileri yass1 kemige ornektir?

A) lve ll B) Il ve Il C) Hlve IV D) Il ve IV
8)

I. Alyuvar mikroplarla savasir.
II. Akyuvar kana kirmizi rengini verir.
III. Kan pulcuklar1 kanin pihtilasmasini saglar.

Banu kan hiicreleri ve gorevleri ile ilgili bildiklerini defterine yukaridaki sekilde yaziyor.
Yazilan notlar nasil degistirilirse Banu’nun yaptig1 hata diizelir?

A) Alyuvar ve akyuvarin gorevlerini degistirmeli.

B) Kan pulcuklarinin gorevini kanin temizlenmesi olarak degistirmeli.
C) Kan pulcuklari ile Alyuvar gorevlerini yer degistirmeli.

D) Kan pulcuklar ile akyuvar gorevlerini yer degistirmeli.

9) Asagida verilen uzun kemigin kisimlari ile yapi ve gorevleri arasindaki iliskilerin yer aldig
tabloda hangi iki 68rencinin cevaplar degistirilirse yanhshk diizelir?

Ogrenci Kemigin Kisimlari Yapi1 / Gorevleri
Ece Kirmizi Kemik ligi Enine biiylimeyi saglar
Nurbanu Stingerimsi Kemik Gozenekli yapidadir
Zeynep Kemik Zar Kan hiicresi olusturur
Nisanur Sar1 kemik iligi Yag igerir
A) Ece - Nurbanu B) Zeynep - Nisanur
C) Ece - Zeynep D) Nisanur - Nurbanu

10) Dolasim sistemimizle ilgili asagida verilenlerden hangisi yanhstir?

A) Alyuvarlar kana kirmizi rengini verir.

B) Insan kalbi iki odaciktan olusur.

C) Biiyiik dolagimin goérevi hiicrelere besin ve oksijen tagimaktir.
D) Aort bir atardamardir.

11) Destek ve hareket sistemimizin sagh@imi korumak icin asagidakilerden hangisini
yapmamalyiz?

A) Dengeli beslenmek B) Yeterince giines 15181 almak
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C) Dik durmak D) Dizleri biikmeden yiik kaldirmak

12)

Ayse: Uyluk kemigi ve kafatasi ayni kemik ¢esididir.

Ali: Kal¢a kemigi kisa kemiktir.

Arda: El ve ayak parmak kemikleri uzun kemiklere 6rnektir.

Yukaridaki 6grencilerin ciimleleri hakkinda asagidakilerden hangisi soylenebilir?

A) Ali ve Ayse dogru, Arda yanlis
B) Ugii de dogru
C) Arda dogru, Ali ve Ayse yanlis
D) Ucii de yanlis

13)

I. Agi1zdan nefes almak

I1. Dengeli beslenmek

II1. Sigara igmek

IV. Burun killarin1 yolmak

Yukaridaki maddelerden hangileri solunum sistemimizin saghgini olumsuz etkiler?

A) Yalmiz I B) 1l ve IV C) I, velV D) Yalniz III
14)

I. Siingerimsi kemik vardir.
II. Sar1 kemik iligi vardir.

III. Kikirdak dokuya sahiptir.
IV. Yass1 kemiktir.

Yukaridaki ozelliklerden hangileri baldir ve pazi kemigi i¢in ortaktir?
A) L 1T velll B) Il ve IV C) llvelV D) Yalniz IV

15) Soluk alma sirasinda asagidakilerden hangisi gerceklesmez?

A) Kaburgalar aras1 kaslar kasilir.
B) Diyafram kubbe seklini alir.
C) Gogiis boslugu hacmi genisler.
D) Oksijen alveollere gelir.

16) Bengisu kosarken diismiistiir ve bacagi kanamistir. Bir siire sonra kanama durmustur.
Bengisu’nun bacagindaki kanamanin durmasinda hangi kan hiicresi gorev almistir?

A) akyuvarlar B) alyuvarlar C) alveoller D) kan pulcuklari
17) Kalp ile ilgili olarak verilen asagidaki bilgilerden hangisi yanhstir?

A) Kalp diizenli olarak kasilip gevseyerek kani tiim viicuda pompalar.
B) Dort odaciklhidir.
C) Sag tarafi temiz sol tarafi kirli kan ile doludur.
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D) Kulakgiklar kasilirken karinciklar gevser.

18) Kan ile dokular arasinda madde ahsverisini saglayan damar cesidi asagidakilerden
hangisidir?

A) atardamar B) kilcal damar C) toplardamar D) aort
19)

I. Biiyiik dolasimda oksijence fakir kan alveollere gider.
II. Kiicilik dolagimda kan kalbin sol karincigindan akcigerlere gider.
I1l. Toplardamarlar kulakg¢iklara kani getirir.

Yukarida verilen ifadelerden hangileri dogrudur?
A) Yalniz III B) 11 ve 1l C) lvelll D) I, llve lll

20) Asagidakilerden hangisi dolasim sistemi hastahklarimin tedavisinde kullanilan
yontemlerden degildir?

A) Diyaliz B) Kalp pili C) Anjiyo D) Kalp nakli
21) Biiyiik kan dolasiminda sol karinciktan ¢ikan temiz kan kalbin hangi odacigindan geri
doner?

A) sol kulak¢ik B) sag kulakeik C) sag karincik D) sol karincik
22)

I. Verem

Il. Varis

1. Anemi
IV. Tansiyon

Yukaridakilerden hangileri dolasim sistemi hastaliklarindandir?

A) Il ve lll B)llvelv C)I, Ilvelll D) II, Il ve IV

23)  Ali:-  Ayse’den kan alabilirim ama Fatma’dan alamam.
Burak:- Ben Ali’den, Ayse’den ve Fatma’dan kan alabilirim.

Fatma’nin kan grubu B Rh + olduguna gore, yukarida verilen bilgilere gore Ali, Burak ve
Ayse’nin kan gruplarin bulunuz.

Ali Ayse Burak
A) ARh + B Rh + ORh+
B) ARh + ARh+ B Rh +
C) B Rh + ARh+ AB Rh +
D) ARh + ARh+ AB Rh +
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