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IKLIM ADALETi KAPSAMINDA TOPLUMSAL CINSIYET TARTISMASI*
Ars. Gor. Ezgi Tatgin?

Ozet

Iklim degisikligi ve kaynakli sorunlarin sadece teknik ve cevresel bir sorun seklinde
degerlendirilerek ¢oziilemeyecegi gergegi son yillarda kabul goren bir goriis haline gelmistir.
Ciinkii iklim kriziyle miicadele yontemlerinden birisi ekonomik ve g¢evresel siirdiiriilebilirlik
adina gerekli unsurlarin kalkinma modellerine dahil edilmesi olarak ele alinabilirken, digeri
sosyal adaletin saglanmasidir (Talu, 2017: 69). Bu bakis agis1, egilimin iklim adaleti kavramina
dogru kaymasina vesile olmustur. iklim adaleti igerisinde, gelismekte olan ve gelismis iilkeler
arasindaki kaynak dagiliminin irdelenmesini barindirirken, ayn1 zamanda kadin, erkek ve
LGBTQ bireyler arasi, kusaklar arasi, yoksul ve zengin olarak degerlendirilebilen kesimler
arasi iligkileri de ele almaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, yerini iklim krizine birakan iklim degisikligi s6ylemi igerisinde iklim
adaletinin saglanmasinin toplumsal cinsiyet adaleti agisindan neden o6nemli oldugunu
aciklamaktir. Calisma, iklim adaletsizligi ekseninde toplumsal cinsiyet perspektifinden
uluslararas1 iklim degisikligi politikalarinin degerlendirilmesi kapsaminda olusturulmustur.
Toplumsal cinsiyete dayali verilerin eksikligi ve iklim adaleti kavraminin toplumsal cinsiyet
temelinde ele alinmasi konusundaki caligmalarin eksikligi, bu ¢alismanin bazi noktalarda
kisitlanmasina neden olmustur. Sonug olarak, iklim adaletsizligine kars1 cinsiyet duyarli yanit

bulma ihtiyaci bu ¢alisma ile birlikte ortaya konmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel Adalet, Iklim Adaleti, Toplumsal Cinsiyet Esitligi

GIRIS

Adalet teorisi John Rawls tarafindan giiclii bir sekilde ortaya konmus ve iki temel ilkeyi esas
alan bir kavramdir. Bu ilkelerden ilki, her bireyin 6zgiirliiklerden genis sekilde yararlanmak
i¢in diger bireylerle esit haklara sahip olmasm isaret eder. Ikincisi ise, toplumsal yarar ve
yiiklerin firsat esitsizligini ortadan kaldirmak adina esit sekilde dagitilmasini dngdren ilkedir
(Rawls, 1999: 52-53). Adalet kavramina hem sosyo-ekonomik hem de ¢evre-iklim 6zelinden

bakildiginda, yiiklerin ve faydalarin esit sekilde dagitilmayip, adaletin tam olarak
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saglanamadigi sonucu ¢ikarilabilir. Gilinlimiiz sartlarinda ise bu esitsizlik ve adaletsizlik
ekonomik ve politik diizendeki somiiriiniin artmasiyla ivme kazanmistir. Bu yilizden iklim
degisikligi politikalarinda toplumsal cinsiyet perspektifini incelerken iklim adaleti ve toplumsal
cinsiyet incelemesi yapmak da gerekli hale gelmektedir.

Bu ¢alismada oOncelikli olarak ¢evresel adalet ve iklim adaleti kavramlarina agiklik getirilmis,
ardindan toplumsal cinsiyet esitligi ve toplumsal cinsiyet adaleti ayrimlar1 yapilmistir. Son
boliimde ise iklim adaletinin saglanmasinda toplumsal cinsiyet esitliginin neden 6nemli oldugu

vurgulanmistir.

Cevresel Adaletten Tklim Adaletine

Iklim adaleti kavraminin ortaya ¢ikisinda ve sekillenmesinde cevresel adalet kavrami baslangic
kabul edilmektedir. Bu nedenle, iklim adaleti kavramini daha iyi kavramak i¢in 6nce gevresel
adalet kavramindan bahsetmek daha agiklayici olacaktir. Ciinkii, c¢evresel adalet, c¢evre
politikast alaninda hem fikir hem de hareket olarak iklim adaletinin kavramsallastirilmasinda
biiyiik etki yaratan bir sdylemi ifade etmektedir. Cevresel adalet, ¢evresel esitsizligin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kavram, bir hareket olarak adini olusturan “cevre” ve ‘“‘adalet”
terimlerinin tanimlarina bir nevi meydan okuyan yeni bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Cevresel adalet kavraminda “gevre” tanimlanirken ¢ikis noktasi geleneksel vahsi dogadan ve
giindelik yasamda kullandigimizdan farkli bir doga anlayisi olarak almmistir. Yalnizca
insanlarin yasamadig1 vahsi dogay1 g6z onilinde bulunduran ve ¢evreyi tanimlama konusunda
benzer diisiinmedikleri ana akim c¢evre Orgiitleri, ¢evresel adalet hareketi savunuculari
tarafindan bir hayli elestiriye maruz kalmistir. Cevresel adalet hareketi, ¢cevrenin insanlarin
yasadig1, calistigi, hareket ozgiirliigline sahip oldugu yer olarak anlagilmasinin ve g¢evresel
hareketlerin giinliik yasami tehdit eden cevresel risklere yol agabildigine odaklanmasi
gerektiginin altin1 gizmektedir (Wright, 2011: 166-167). Iklim adaletinin kayg1 noktas1 “vahsi
doga” olarak tanimlanan alan olmasa da, giindelik yasam igerisindeki ¢evreye odaklanarak,
insanlarin yasamadigi ortam tamamen diglanmamustir. Cevresel adalet hareketinde yesil alanlar,
parklar ve diger alanlar da hareketin ilgi alan1 i¢erisinde yer almistir.

Cevresel adalet kavrami, 1980’lerin baglarinda Amerika Birlesik Devletleri’nde, agirlikli olarak
Afro-Amerikan, Ispanyol ve yerli halkin yasam alanlarinda, tehlikeli ve kirletici endiistrilere
maruz kalmalar1 sonucunda ortaya ¢ikmistir. Mevcut ¢evrecilik anlayisini kokten sarsan bu
durum, medeni haklarin ve sosyal adalet yaklasiminin benimsendigi, basta yerel olmasina
karsin daha sonra hizli ve orgiitsel sekilde biiyiiyen ¢evresel adalet hareketinin baglamasina yol

acmistir. Cevre adaleti hareketi, 1982’de Kuzey Karolina’da bir yerlesim yeri olan Warren’da
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baslamistir (Schlosberg ve Collins, 2014: 360). Eyalet tarafindan 30,000 metrekiip poliklorlu
bifenil (PCB- polychlorinated biphenyl) ile kontamine olmus toprak igeren tehlikeli atik
depolama alanma ev sahipligi yapmasi i¢in Warren’daki Shocco kasabasinin segilmesiyle
birlikte ayaklanmalar bas gostermeye baslamistir. Shocco, donem itibariyle niifusunun %
69’luk orani beyaz olmayan ve sakinlerinin % 20’sinin yoksulluk seviyesinin altinda gelirlere
sahip oldugu bir kasabadir. Ayni1 zamanda, eyalette kisi basina diisen gelir dikkate alindiginda
en diisiik gelir seviyesinde 3. sirada yer almaktadir. S6z konusu olay irk¢iligin ve ayrimciligin
yapildig1 ¢evresel sartlarin herkese esit saglanmamasi iizerinden yapildigini gésteren ampirik
bir rnek niteligindedir (Schlosberg ve Collins, 2014: 361).
1990’larin sonlarinda, Amerika Birlesik Devletleri Cevre Koruma Ajanst (USEPA/ United
States Environmental Protection Agency) tarafindan “Cevresel Esitlik” adinda ilk ¢aligma
grubu kurulmustur. Eyliil 1991°de c¢evreci gruplarin ve ulusal liderlerin katilimiyla ilk “Renkli
Tenli Halklar Cevresel Liderlik Zirvesi” gergeklesmistir. Zirvenin sonucunda yayinlanan
belgede ¢evresel adalet prensipleri siralanirken, belgenin giris kisminda su ifadeler yer almistir:
“Biz, topragimizin ve toplumlarimizin yok edilmesi ve ele gecirilmesi karsisinda miicadele etmek
icin ulusal ve uluslararast bir hareket insa etmeye baslyoruz. Toprak ananin kutsalligina olan
manevi bagimliligimiz, birbirimizin diline ve inanmislarina saygi duymak ve bunun iyilestirici
giictine inanarak ¢evresel adaleti saglamak, bu adaletin ilkelerini onaylamak ve benimsemek
adna bir araya geldik” (First National People of Color Environmental Leadership Summit,
1991).
Zirvenin ikincisi, 23-26 Ekim 2002 tarihleri arasinda Washington DC’de diizenlenmis ve
zirvede tretilen argiimanlar cevre adaleti kapsaminda atilan adimlarin doniim noktasi
niteliginde olmustur. Zirvede iklim adaleti politikasinin 10 eylemi belirlenmistir. Bu eylemler
bireylerin ve yerli topluluklarin korunmasi, kiiresel sorunlara kiiresel ¢oziimlerin iiretilmesi,
fosil yakit kullaniminin durdurulmasi, gelecek nesillerin korunmasi seklinde siralanmaktadir
(Second National People of Color Environmental Leadership Summit, 2002).
Esit derecede dagilmis cevresel risk, insanlarin farkli ihtiya¢ ve deneyimlerinin taninmasi ve
cevre politikasini olusturan ve yoneten politik siireclere katilim olmak iizere ¢evresel adalet {i¢
bilesenle bezenmektedir. Tiim bunlarin temelinde aslinda sosyal adalet teorisi yer almaktadir
ve mallarin toplum igerisinde adil, 6zgiir ve esit dagilimini ifade eden ilkelerin bir biitiiniidiir.
Bunun saglanmasi adina benimsenen goriis adaletsizligi ortadan kokten kaldiracak
karsilastirmali bir yaklasimin benimsenmesidir. Bu nedenle, iklim adaletinin saglanmasi adina
kurumsal hizmetlerin aktiflestirilmesinin yani sira iklim adaletsizligini ele alan mekanizmalar1

tasarlamak da akillica olabilmektedir. Bu mekanizmalar, tasarlanabilir, test edilebilir olmali ve
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daha adil bir kurumsal ¢ergevede olusturulmalidir. Temelde yatan bir diger unsur kalkinma
adaletinin saglanmasidir. Kalkinma adaleti, siyasi faaliyet ve siirdiiriilebilir bir yasam gibi kilit
haklardan yararlanma hakkina vurgu yapmaktadir (I1IED, 2013: 2).

Bu onciillere dayanarak, iklim adaleti iklim degisikligine karsi miicadelede kaynaklarin,
fonlarin ve finansmanin esit sekilde dagitilmasi ve kadinlar, gencler ve diger savunmasiz
gruplarin karar alma siireclerine aktif katilimini tesvik eder. Bu sekilde, iklim adaleti
uluslararasi kalkinma merkezine insan haklar1 temelli bir yaklagim getirmektedir. Burada s6zii
edilen insan merkezli, toplum icerisinde dezavantajli, savunmasiz ve yoksul kesimin haklarinin
gozetilmesi olarak diistintilmelidir. Sekil 1’de iklim adaletinin temel bilesenlerini 6zetlenmis
sekliyle gormek miimkiindiir.

Sekil 1. iklim Adaletinin Temel Bilesenleri

Sivil Toplum
Yaklasimlar:

Giivenlik ac¢ig1 ve diglanmis
kisilerin haklar1 ve

ihtiyaglari Cevresel Adalet

Kalkinma Adaleti

Sosyo-ekonomik esitlik,
gida, su, enerji ve insan
giivenligi

Sosyal Adalet Teorisi

Kurumlarin tasarimi ve

adalete yonelik
karsilastimali
degerlendirmeler

Iklim Adaleti

Cevresel degerlerin esit
sekilde dagitilmasi. Karar
vermede katilim ve
taninma

Iklim Goriismeleri
iklim degisikligini
azaltma ve degisiklige
uyum faaliyetlerinde
ortak fakat
farklilagtirilmis

sorumluluk

Kaynak: Climate justice and international development: policy and programming, (2013),
https://pubs.iied.org/pdfs/1717011ED.pdf, (15.04.2019).

Cevresel adalet, ¢evre politikalar1 alaninda “iklim adaleti” nin kavramsallastirilmasi yolunda
hem bir hareketi hem de bir fikri organize etmesi agisindan 6nemli bir etki yaratmistir (Dryzek,
Norgaard ve Schlosberg, 2011: 10). iklim adaletinin amaglari, kiiresel adalet ve ¢evre adaletini

savunan pek ¢ok sosyal hareketin ortaya ¢ikmasini da tetiklemistir (Beer, 2014: 87). Cevre
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adaleti kavramu ilk olarak 1980’li yillarda kesfedilip kullanilmaya baslansa da, iklim adaleti
talebi ilk olarak “Yerli Cevre Ag1” kurucusu Tom Goldtooth tarafindan 1990 yili ortalarinda
acikca ifade edilmistir. Kavramin tanimi ilk kez, 1999’da San Francisco merkezli bir Sivil
Toplum Kurulusu olan “Corpwatch” un raporunda yapilmis ayni zamanda iklim degisikliginin
yeniden tanimlanmasi i¢in gerekli sartlar belirlenmistir (Dawson, 2009: 17). Cesitli
tanimlamalara sahip olsa da, iklim degisikliginin insan haklarina ve kalkinmaya bagli kalinarak
insan merkezli bir bakis agisiyla ele alinmasi, seklinde genel bir ifade ile tanimlanabilmektedir.
Kavram, insan haklar1 6zelinde de ele alinmasi gereken bir konu niteligindedir. Haklarin,
sartlar ne olursa olsun herkes i¢in esit dagitildigir bir durumda ya da sartlarin esit sekilde
saglanmast halinde tam anlamiyla oturmus bir adalet sisteminden bahsetmek miimkiin
olabilecektir. Bu adalet sisteminin saglam olarak saglanmasi i¢in bu haklar1 yasam hakki, saglik
hakki, egitim hakki, barinma hakki, dogal kaynaklara erisim hakki gibi genis bir yelpazede ele
almak gerekmektedir. Iste bu noktada hem zamansal (kusak ici ve kusaklar arasi) hem de
mekansal (Kuzey ve Giiney) olarak esitsizliklere neden olan, var olan esitsizlikleri perginleyen
iklim degisikliginin adalet kavrami igerisine entegre edilmesi gerekmektedir.

Kiiresel anlamda bakildiginda, iklim adaleti kavraminin temellerinin 2000 yilinda gergeklesen
6. Taraflar Konferansi’na paralel olarak Lahey’de diizenlenen “iklim Adalet Zirvesi” sirasinda
atildigin1 gérmekteyiz. S6z konusu zirve, ABD, Avrupa, Afrika ve Giiney Amerika’dan katilan
gozlemciler ve ¢evre gruplan tarafindan destek gérmiistiir. Buradan ¢ikan sonug, sera gazi
emisyonlarinin salimina en az katkida bulunanlarin, iklim degisikliginden en fazla etkilenecegi
yoniindeki gelisme paradoksu oldugudur. Bu noktada hiikiimetler, politik adalet teorisine,
cevresel ve sosyal adalet Onciillerine ve iklim adaletinin gelisimsel adalet fikirleriyle nasil
baglantili olduguna dayanan saglam ve uygulanabilir bir iklim adalet teorisine ihtiyag
duymaktadir.

Iklim adaletsizliginin temelinde keskin toplumsal ve smifsal esitsizlikler yattig
diisiiniildiigiinde toplumsal cinsiyet esitsizliginin iklim adaletsizligi icerisinde kapladig1 yer
cok onemlidir. Aslinda, iklim adaleti talep edilirken sadece kadinlar1 degil, gelismekte olan
tilkelerdeki yoksul kesimi, yaslilari, cocuklari, LGBTQ kisileri, ¢iftcileri ve yerlileri kapsayan
bir anlayisla yaklasilarak, toplumdaki esitsizlik ve haksizliklarin ortadan kaldirilarak, sistemi
buna gore sekillendirmek esas alinmaktadir. Ciinkii kars1 karsiya kaldigimiz iklim degisikligi

cinsiyet nétr (gender neutral)® bir sorunsal degildir. Bu baglamda, iklim adaleti kolektif, radikal,

3 Toplumsal cinsiyet notr bir sosyal ya da ekonomi politigi, kadinlarin, erkeklerin, kizlarin ve LGBTQ bireylerin
farkli durumlari , rolleri ve ihtiyaglar1 oldugunu gz éniinde bulundurmaz ve sonuglarindan etkilenmez.
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evrensel bir giice dayanan, sistemi buna gore sekillendiren bir doniisiim hareketine karsilik

gelmektedir.

Toplumsal Cinsiyet (Gender) Kavram

Toplumsal cinsiyet kadinlarla erkeklerin farkli olduklar1 gergeginden yola ¢ikan bir kavram
olmakla birlikte; mevzuat, politika ve programlar da dahil olmak iizere herhangi bir planl
eylemin kadinlar ve erkekler i¢in etkilerini degerlendirme siirecidir. Cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet birbirlerinden farkli anlamlar tasimaktadirlar. Cinsiyet, dogustan gelen biyolojik bir
gercekliktir. Toplumsal cinsiyet ise, kiiltiirler arasinda farklilik gosterebilen sosyal bir olgudur.
Toplumsal cinsiyet kavrami Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP/United Nations
Environment Programme) belgelerinde, kadin ve erkeklerin kendi cinsleriyle aralarinda ve
kars1 cinsle olan “sosyal olarak insa edilmis” iliskileri, elde ettikleri firsatlari, davranislari,
yetenekleri ve zaman igerisinde kadin veya erkek olmakla alakali olan goreceli gii¢ araligi
olarak ifade etmektedir. “Sosyal olarak insa edilme” tanimiyla anlatilmak istenen; verilen,
dogal ya da bahsedilen degil, toplum tarafindan iiretilendir. Bu nedenle, sosyallesme siirecleri
ile 6grenilip, konuya veya topluma gore degismesi ya da degistirilmesi miimkiin olmaktadir
(UNEP,2016: 4). Savran’a gore toplumsal cinsiyet, kadin1 ve erkegi ayiran, esitsiz ve baskici
toplumsal diizenin ad1 olarak ifade edilmektedir (Savran, 2004: 235). Bir diger ifadeyle toplum
tarafindan cinsiyetin bedene zorla kabul ettirilmis hali olarak tasvir edilir. Buna agiklik
getirmek gerekirse, biyolojik olarak insanlar erkekler ve kadinlar olarak ikiye ayrilmistir. Homo
Sapiens’in bir X bir de Y kromozomu olan erkek, iki X kromozomu olani ise kadini temsil
etmektedir. Ancak kadinlar ve erkekler “biyolojik” degil “toplumsal” kategorilerdir (Harari,
2015: 155). Kadimnlar ve erkekler sadece olusturduklart kromozomlardan dolay1 degil
kiiltiirlerinin kendilerine yiiklemis oldugu bazi toplumsal rollerle de bezenmektedirler.
Kadinlara yiiklenen bu roller genel olarak cocuk dogurmak, kocasina itaat etmek ve ev isleriyle
ilgilenmek seklinde olurken “disilik” ve “kadinlik” kavramlar1 karsimiza biyolojik ve kiiltiirel
kategoriler olarak ¢ikmaktadir. Ancak Simon de Beauvoir “disilik” teriminin kadin1 dogaya
bagladig1 icin degil kendi cinsine kapattigini diisiindiigii i¢cin kotli bir anlam tasidigini
savunmaktadir (De Beauvoir, 1993: 35). De Beauvoir’in aksine baz1 diisiiniirler ise kadinlarin
ve erkeklerin biyolojik olarak yaradilistan gelen pek ¢ok farkliliklar1 oldugu gerekgesi ile kadin

cinsini her alanda zayif olarak tanimlamistir (Degirmenci, 2010: 99).

109



Kent ve Cevre Arastirmalart Dergisi Cilt:1, Sayi:1, Aralk 2019

Toplumsal cinsiyet kavramina literatiirde neden ihtiya¢ duyulduguna gelince, heteronormatif*
diizen igerisinde biyolojik yapinin aslinda bir kader olmadig1 varsayimina kars1 ortaya ¢iktigini
gormekteyiz. Simon de Beauvoir’in en bilindik sekilde ifade ettigi gibi “kadin dogulmaz, kadin
olunur” ciimlesi aslinda toplumsal cinsiyetin kiiltiirel bir inga olduguna gonderme yapmaktadir
(Saygiligil, 2016: 215). Aslinda burada anlatilmak istenen kadin olmak icin disil {ireme
organina sahip olma zorunlulugu olmadigidir. Bu tartisma bizi kadin/ erkek diializminden
cikarip imkansiz kimlikler yani LGBTI® miicadelesi i¢in bir araya getiren bireylerin cinsel
kimliklerine ve yonelimlerine gotiirmektedir. Queer teori bir nevi bu boslugu dolduran bir
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Queer” kelimesi Tiirkge’ye “tuhaf”, “anlasilamayan”
ve “ezber bozan” seklinde cevrilebilmektedir. “Queer teori” homofobik® bir yaklasimin
disavurumu olarak kullanilan bir kavramdir. Judith Butler, Queer’in homofobi karsisinda
toplumsal cinsiyetleri ve cinsellikleri ayirt edilmeksizin herkesi bir araya getirdigi i¢in terimin
Onemine vurgu yapmaktadir. Saygiligil’e gore, Queer, kolaylastirict bir kelime olarak
nitelendirilmenin aksine bir kavram, kuram, bir politik goriis ve durusu yansitmaktadir
(Saygiligil, 2016: 223). Queer aslinda bir kimlige karsilik gelmemekte tersine kimliklerin
imkansizlagtirilmas:  anlamini  tasimaktadir. Burada kimliklerin imkansiz olarak
nitelendirilmesi ise adli merciler ve tip gibi toplumun kurumlari tarafindan anormal ve sapkin
olarak goriilmelerinden kaynaklanmaktadir (Durudogan, 2011: 88). “Queer” teriminin dahil

olmastyla birlikte LGBT hareketi LGBTQ olarak anilmaya baglanmustir.

Toplumsal Cinsiyet Esitligi (Gender Equality)

Birlesmis Milletler (BM) tarafindan kadin, erkek, kiz ve erkek ¢ocuklarinin esit hak ve firsatlara
sahip olmalar1 anlamina gelmektedir. Cinsiyet, hak ve firsatlar arasindaki farkliliklar1 tanirken
dogan kisinin kadin ya da erkek olusuna bakmamaktadir. Oysa cinsiyet esitligi, hem kadinlarin
hem de erkeklerin ihtiyaglarinin ve dnceliklerinin dikkate alinmasi gerektigini kastetmektedir.
Tiirkiye’nin de imzacist oldugu “Kadmlara Karst Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi

Sozlesmesi’nin (CEDAW/ Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination

ERINNT3

4 Heteronormatif: Biitiin bir toplumun ve kiiltiiriin “dogallastirilmig”, “ideallestirilmis” ve “normal” varsayilan
heteroseksiiel cinsel yonelim dogrultusundaki yagsam tarzi ve degerlere gore tariflendigi, heteroseksiiellik disinda
kalan cinselliklerin ve cinsel hallerin marjinallestirildigi, sapkin kategorisine sokuldugu, gérmezden gelindigi,
bask1 ve siddete maruz birakildig1 veya uysallastirilarak hizaya sokuldugu bir iktidar sistemini (toplumsal hayati
diizenleyen normlar, uygulamalar, yasal diizenlemeler, kurumsal yapilanmalar, vb.) ifade eder (TODAP, 2017:20).

5 LGBTI: Lezbiyen, gey, biseksiiel, trans, interseks.

® Homofobi: Escinsellere ya da escinsellige karst duyulan nefret, korku, hosnutsuzluk, ényargi ya da
ayrimciliktir (TODAP, 2017:19).
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Against Women)” ilk maddesinde “siyasal, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, kisisel veya diger
alanlardaki kadin ve erkek esitliginin saglanmasi” ifadesine yer verilerek cinsiyet esitligine
vurgu yapilmistir. Ciinki, toplumsal cinsiyet esitligi BM tarafindan bir insan haklar1 konusu
olarak degerlendirilmekte ve cinsiyet temelli ayrimcilia son verilmesi, insan merkezli
stirdiiriilebilir kalkinmanin 6n kosulu ve gostergesi olarak goriilmektedir (UNEP, 2016: 4). BM
tarafindan cinsiyet temelli ayrimcilia son verilmesi olarak kastedilen, kadin ve kiz
cocuklarinin egitime esit erigim, saglik hizmeti, iyi is olanaklarindan faydalanmasi ve siyasi ya
da ekonomik karar alma siireglerinde temsil edilmesidir. Esit sartlarin saglanmasi,
stirdiiriilebilir ekonomileri besleyecek, toplumlara ve insanliga biiylik Olglide fayda
saglayacaktir gorlisli savunulmaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin var oldugu toplumlarda, geleneksel olarak isbolimii temelli
bir yaklasim da kendiliginden olagelmistir. Bu geleneksel isboliimiinde bazi isler ve

sorumluluklar kadinlara yiiklenmis, digerleri ise erkeklere tahsis edilmistir.

Toplumsal Cinsiyet Adaleti (Gender Equity)

Tiirkge’ de “Gender Equality” ve “Gender Equity” terimlerinin karsilig1 “toplumsal cinsiyet
esitligi” olarak verilse de, “Gender Equity” dilimizde toplumsal cinsiyet adaleti anlami
tagimaktadir. Toplumsal cinsiyet adaleti, kaynaklarin, programlarin ve karar alma siireglerinin
hem kadinlara hem de erkeklere adil sekilde tahsis edilme siirecidir. Bu siire¢ herkesin
faaliyetlere ve etkinliklere katilmaktan dolay1 sosyal, psikolojik ve fiziksel faydalara
ulasabilmelerini saglamaktadir. Buradan anlasilmasi gereken, kadinlarin ve erkeklerin mutlaka
ayni olanaklara erisimi degil, kadinlara ve kiz g¢ocuklarma ilgi alanlar1 ve deneyimleri
cercevesinde genis bir aktivite yelpazesi ve program secenekleri sunulmasidir.

Yilmaz’a gore toplumsal cinsiyet esitligi ve toplumsal cinsiyet adaleti arasindaki farklilik su
sekilde belirtilmektedir (Yilmaz, 2015: 108):

“Toplumsal cinsiyet adaleti”, modernite tarafindan belirlenen esitligin kadinlar arasindaki bir
takim farklihiklarla ilgilenmemesi sebebiyle, tiim diinyada kadin hareketinin belli kesimlerine
daha ¢ok hitap eden bir kavramdir. Modern bir kavram olarak esitlik, kadin ve erkegi birbirine
esitleyerek bati kiiltiiriinden beslenen standart, tek-tip kadin imaji olusturmakta, “adalet” ise
esitligin de ickin oldugu, hakkaniyet, denge ve kadinlar ve erkekler arasinda daha ileri adil
muamele ve sorumluluk anlayisini i¢eren bir tist kavrama isaret eder”.

Ayni eserinde Yilmaz daha yalin bir ifadeye indirgeyerek toplumsal cinsiyet adaletinin ailede

baslamas1 gerektigini, kadin erkek arasindaki iligskilerde baslayan adil olma durumunun,
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toplumsal hayatin dizayna da sirayet ederek, “hakkaniyetli, adaletli, 6l¢iilii, dengeli ve insafli

olma durumu” seklinde ifade etmektedir.

5. Iklim Adalet(sizlig)i Kapsaminda Toplumsal Cinsiyet Tartismasi

Insan kaynakli faaliyetlerin neden oldugu iklim degisikligi ya da giiniimiizdeki sdylemiyle
iklim krizi temelinde ekonomik ve siyasi sistemin adaletsizligini ve esitsizligini
barindirmaktadir. Gezegenimizin kars1 karsiya bulundugu iklim krizi, dogal kaynaklarin
sorumsuzca kullanilmasi, digsal maliyetlerin hesaba katilmamasi, elde edilen kaynaklarin esit
paylasilmamasi ve karar alma mekanizmalarinda diinyanin biiyiik ¢cogunlugunun dislanmasi
gibi nedenlerle bugiinkii halini almistir. Bununla birlikte 6niine gecilemeyen iklim degisikligi
sorunsali ile var olan adaletsizliklere yenileri eklenmekte ve kent yoksullari, kadinlar, yaslilar,
cocuklar bu durumdan en ¢ok etkilenen kesimi olusturmaktadir. Iklim krizine iklim adaleti
yaklagimi soruna daha biitiinciil bir yaklasimla bakarak, esitsizliklere ve adaletsizliklere son
vermeyi amaclamaktadir. Merkezi olmayan, yerel odakli ve katilimci pratik anlayislarinin
hakim oldugu ¢ozlimler etrafinda sekillenen bir yapiya sahiptir (Uncu, 2019: 14).

Iklim Adaleti kavramiin zaman igerisinde nasil sekillendigine bakarsak, énemli bir gelisme
olarak 2002 yilinda, Johannesburg’ta Diinya Zirvesi i¢in toplanan bir grubun olusturdugu
uluslararasi bir koalisyonla iklim degisikligi gercekligini “goriiniir kilmak adina” bir dizi ilke
yayinlanmis oldugunu gérmekteyiz. Bali iklim Adaleti Ilkeleri olarak anilan bu ilkelerde, iklim
degisikligi insan haklar1 ve cevre adaleti perspektifinde yeniden tanimlanmustir. Iklim
adaletinin 27 Bali ilkesi, cevresel degisim adaleti agisindan iklim degisikligini yeniden
tanimlamakta ve 1991 yilinda gerceklesen “Renkli Tenli Halklar Cevresel Liderlik Zirvesi”
nde kabul edilen 17 ¢evre adalet ilkesi sablonunu kullanmaktadir. Bali Ilkeleri, cinsiyet, yas,
zenginlik, saglik ve yerellik kategorilerini ele almaktadir. S6z konusu ilkeler enerji ve gida
tiretiminin siirdiiriilebilir olmasi i¢in; demokratik karar verme, toplumsal cinsiyet adaleti ve
diinyadaki savunmasiz gruplar iizerinde iklim degisikliginin etkilerini azaltilmasi ya da en aza
indirilmesi i¢in iklim degisikligine uyum adina destek igeren ekonomik tazminatlar
icermektedir (Bali Principles of Climate Justice, 2002).

Belgenin giris boliimiinde, iklim degisikliginin etkilerinin kii¢iikk ada devletleri, kadinlar,
gengler, kiyr halklari, yerel topluluklar, yerli halklar, balik¢i, yoksul insanlar ve yashlar
tarafindan orantisiz bir sekilde hissedildigine vurgu yapilmistir. Giris ilkeleri arasinda toprak
ananin kutsalligi, ekolojik biitiinliigli ve tiim tiirlerin karsilikli bagimliligin1 onaylayan ifadeler
de bulunmaktadir. Siralanan ilkeler arasinda kadinlar ve iklim degisikligi baglantis1 da

kurulmaktadir. Bu baglanti, iklim adaletinin, yoksul, kadin, kirsal ve yerli halklar da dahil
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olmak iizere herkesin ekonomik ve siirdiiriilebilir enerjiye erisim hakkinin oldugunu
dogrulandigi maddede yer almaktadir. Aym1 zamanda, ilke 22’de iklim adaletinin kadin
haklarina hitap eden ¢oziimlere yer vermesi gerektiginin alt1 ¢izilmektedir (Bali Principles of
Climate Justice, 2002). 18. Ilkede yer alan “iklim adaleti, gecim kaynaklar1 ve kiiltiirleri dogal
kaynaklara dayali olan topluluklarin haklarini korumak adina bu kaynaklarin siirdiiriilebilir
sekilde yonetilmesi i¢cin doganin ve kaynaklarin metalastirilmasina karsidir” ifadesi, aslinda bir
nevi kadin bedeninin ve hayvanlarin da metalastirilmasina kars1 ¢ikilmasi gerektigini ortaya
cikarmaktadir. Daha kapsayici bir iklim adaleti olmasi agisindan, post- hiimanist bakis agisiyla
olaya yaklasilmali, queer ve feminist adalet perspektifi dahil edilmelidir.

Iklim degisikligine adalet temelinde yaklasilmas sirasinda “toplumsal cinsiyet” bakis agismin
dahil edilmesi konusunda basarili bir grafik gézlenememektedir. Ozellikle erkeklerin sayica
egemen oldugu miizakerelerde 6n plana ¢ikmayan bir kavram olmasina karsin kadinlarin
calistiklar1 Orgiitler ve var olduklar1 platformlarda siklikla dile getirilmektedir (Turhan,
Giindogan, Aydin ve Berke, 2017: 32). Bunlardan bir tanesi olan “iklim Adaleti i¢in Kadinlar
Ag1” (The Network Gender Climate Justice) 2003 yilinda Milano’da gerceklesen 9. Taraflar
toplantis1 sirasinda sekillenmeye baslamistir. Baslangigta gayri resmi toplantilar seklinde
gerceklesen goriismelerde iklim degisikligi politikalarinda “toplumsal cinsiyet” in entegre
edilmesinin daha fazla dikkate deger bir konu oldugunun iizerinde durulmustur. Ancak, bu
konuda basar1 saglanabilmesi i¢in daha fazla isbirligine ve ortakliga ihtiya¢ duyulmasi
gerektigine dikkat ¢ekilmistir. Atilan bu adimla birlikte, diizenli olarak gerceklesen taraflar
konferansinda cinsiyet ve iklim degisikligi konularinda bir hareket gdzlenmistir. Iklim adaleti
isteginin “Iklim Adaleti, Simdi!” sloganiyla en belirgin sekilde hissedildigi toplant1 olan 13.
Taraflar konferansi, toplumsal cinsiyet perspektifi altinda 6zellikle kadinlarin iklim degisikligi
miizakerelerinde Oncelikli konular olarak belirlenmesini beraberinde getirmistir. Bu siireg,
toplumsal farkindalikla karsilik bulmus toplumsal cinsiyet adaletine baglilik 6nemli bir ilgiyle
karsilanmistir.

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP/ United Nations Development Program)
tarafindan diizenlenen ve Bali’de gerceklesen 13. Taraflar konferansi toplumsal cinsiyet
perspektifi sunmasi ve iklim degisikligi ile miicadelede toplumsal cinsiyeti odak noktasi almasi
acisindan ¢ok onemli bir adimdir. Ayn1 zamanda, bu konferansta talepler ilk kez “Toplumsal
Cinsiyet ve Iklim” altinda dile getirilmis, “Toplumsal Cinsiyetin Iklim Politikasina
Entegrasyonu” baslikl1 bir iist diizey etkinlik gergeklestirilmistir. Bu durum, iklim siirecinde

kadin ve cinsiyet agisindan bir kirilma noktasi niteliginde sayilabilmektedir.
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Iklim degisikliginin cinsiyet boyutu ve bununla birlikte iklim adaleti vurgulanmasi gereken
noktalardir. iklim degisikliginin olumsuz etkilerinin kadimlar ve erkekler acisindan farkli
oldugu ve yoksulluk hali s6z konusu oldugunda daha biiyiik yiik olmas1 muhtemeldir. Cinsiyet
esitliginin olmadigi durumlarda iklim adaletinden de s6z etmek miimkiin olmadigr icin
kavramin iklim adaleti yerine iklim adaletsizligi olarak kullanilmasi daha yerinde bir ifade
olacaktir.

Iklim degisikligi kaynakli meydana gelen dogal afetlerin sonucunda ortaya ¢ikan tablo iklim
adaletsizligini en agik sekilde yansitmaktadir. Kadinlarin ve annelerin 6limii, bebek
Olimlerinde artisa, kizlarin erken evlendirilmesine, kiz c¢ocuklarinin egitimden yoksun
kalmasina, cinsel saldirilara, kadin ticaretine ve ¢gocuk fuhusuna yol agmaktadir. Bu ve bunun
gibi sorunlar sadece gelismekte olan iilkelerdeki kadinlarin degil, endiistrilesmis iilkelerin en
yoksul kesiminde yasayan kadinlarin da basina gelmektedir.

2003 yilinda Avrupa 1s1 dalgasi sirasinda ya da ABD’de meydana gelen Katrina Kasirgasi
sirasinda Afro-Amerikan kadinlar hayatta kalmak i¢in ¢ok zorlu engellerle karsi karsiya
kalmiglardir. iklim degisikligi felaketinden sonra dlen kadinlarin sayisi erkeklere gore bir hayli
fazla olarak kaydedilmistir. Bunun yani sira hayatta kalmayr basaran kadinlar felaket
sonrasinda cinsel saldirilara ugramislar ve onlarca kadinin tecaviize ugradigi rapor edilmistir.
Firtinadan 6nce felaket bilgisine ulasma olasilig1 olan kesim New Orleans’tan arabalariyla
ayrilma imkanina sahip olmuslardir. Buna karsin, bu bilgiye erisemeyen yoksul kesimdeki
insanlar bolgeden hareket edebilme kabiliyeti agisindan dezavantajli duruma diigmiislerdir.
Bunun yani sira tim Amerikalilar arasinda araba sahibi olmayan, ehliyeti olmayan hatta ve
hatta herhangi bir araca erisim hakki bile olmayan kesimi Afro-Amerikan kadinlarin
olusturdugu tespit edilmistir (Seager, 2006: 2). Bu durum bize cinsiyetin, irkin ve ideolojilerin
yoksulluk ekseninde nasil birlestigini gosteren bir 6rnek niteligindedir.

Iklim adaletsizligi sorununa en iist uluslararas tartismalarda bile toplumsal cinsiyetin igine
entegre edilmedigi bir “insan krizi” bakis agisiyla yaklagilmaktadir. Burada “insan” olarak
“herkes” nitelendirilmektedir. Toplumsal cinsiyete dayali verilere dayanmayan analizler ise
iklim degisikligi sorunlarinin ¢oézliimiinde ¢ok 6nemli olan noktalarin ve perspektiflerin
dislanmasina neden olmaktadir. Kadinlarin ve kiz g¢ocuklarimin géz ardi edildigi iklim
degisikligi tartismalarinda, LGBTQ sorunlari neredeyse hi¢ yer almamakta sadece birkag
olayda elde edilen veriler durumu anlasilir kilmaktadir. Ornegin, Katrina Kasirgasi’nda zarar
goren kadin ve kiz ¢ocuklarinin disinda gay, lezbiyen, biseksiiel, transseksiiel ve queer kisilere
yonelik saldirilarin da bir hayli fazla oldugu raporlara yansitilmigtir. 2003 yilinda, New

Orleans’ta LGBTQ insanlar tarafindan kutlanan “Southern Decadence” festivalinden birkag

114



Kent ve Cevre Arastirmalart Dergisi Cilt:1, Sayi:1, Aralk 2019

giin sonra ayni1 bolgede gerceklesen Katrina Kasirgasi’nin “Tanri’nin gazabina bir 6rnek
oldugu” homofobi sahibi kisiler tarafindan dile getirilmistir. Firtina sonrasi altyap1 ¢oklisii ile
sonuglanan Katrina Kasirgasi’nda escinselligin giinahi ile New Orleans’taki yikim arasinda
baglanti kurulmus, kasirganin ardindan herhangi bir yasal dayanagin koruyamadigi LGBTQ

bireyler cinsel taciz, ayrimcilik ve siddete maruz kalmiglardir (Gaard, 2015: 24).

Sonuc¢

Sonug olarak, iklim degisikligi gelismekte olan iilkeleri ve gelismis tilkeleri, kadinlari, erkekleri
ve LGBTQ bireyleri esit sekilde etkileyen bir kriz degildir. iklim adaletini saglamak bu
orantisizligl bir nebze olsun azaltmak adina elzemdir. Sosyal adalet, kalkinma adaleti ve
cevresel adalet bilesenleri c¢ergevesinde olusturulan bir iklim adaletinin toplumsal cinsiyet
perspektifinden yoksun olmamasi gerektigi sdylemi gittikce 6nem kazanmaktadir.

Toplumsal cinsiyet nezdinde iklim adaletinin baglangic noktast kadmlarin ve LGBTQ
bireylerin magdur ya da savunmasiz kesim olmaktan c¢ikarilip, olayin 6znesi haline
getirilmeleridir. Tiim bunlarin 15181nda, toplumsal cinsiyet analizleri dogru bir sekilde yapilip,
iklim politikalar1 analiz edilip, dogru uygulamalarin yapilmasiyla birlikte iklim adaletinin

saglanmasinda basarili bir baglangi¢ yapilabilir.
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GENDER DISCUSSION ON CLIMATE JUSTICE

Abstract

The accepted view in recent years, climate change is and its problems cannot be solved
assuming that it is only as a technical and environmental problem. One of the methods to
combat climate crisis can be considered as the inclusion of necessary elements in the
development models when the other is the provision of social justice (Talu, 2017: 69). This
perspective has led to the shift of the trend towards the concept of climate justice. Climate
justice deals with the distribution of resources between developing and developed countries as
well as relationships between women, men, LGBTQ.

The aim of this study is to explain why climate justice is significant in terms of gender justice
in the discourse of climate crisis which has been replaced by climate change. The study was
formed within the scope of the evaluation of international climate change policies from a gender
perspective on the basis of climate injustice. The lack of gender-based data and the lack of
studies on addressing the concept of climate justice have led some limitations on this study. As
a result, the need to find a gender sensitive response to climate in justice has been tried to be
put forward along with this study.

Keywords: Environmental Justice, Climate Justice, Gender Equality
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